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1 Ausgangslage

Im folgenden Kapitel werden Planungsgegenstand, Problemstellung und Planungsziel
sowie das allgemeine Vorgehen fir die vorliegende Planung erlautert.

1.1 Planungsgegenstand

Das Gebiet der rechtskraftigen Uberbauungsordnung (UeO) «Schneesport Saanen-
moser-Schonried» stellt eines der wichtigsten Tourismus- und Skigebiete der Destina-
tion Gstaad dar. Es umfasst die Bergspitzen Horneggli, Hornberg, Hornflue und
Huenerspil und wird deshalb hiernach auch als Gebiet "Horneggli-Hornberg" bezeich-
net.

Die Berghahnen Destination Gstaad AG (BDG) planen, die wichtigsten veralteten
Transportanlagen im Gebiet Saanenméser-Schénried in den kommenden Jahren zu
erneuern und massvoll zu erweitern. In Ergdnzung dazu plant der Gstaad Saanenland
Tourismus (GST), die Infrastruktur in diesem Gebiet verstarkt auf den Sommertouris-
mus auszurichten und mit neuen attraktiven Mountainbike-Trails (MTB-Trails) zu er-
weitern. Der Grossteil des UeO Perimeters wurde in Bezug auf die zu optimierenden
Transportanlagen und die neu vorgesehenen MTB-Trails bereits angepasst und via
UeO Anderung ("Seilbahnen und MTB-Trails Horneggli-Hornberg") im August 2022 zur
offentlichen Mitwirkung gebracht, im Oktober 2022 zur kantonalen Vorprifung einge-
reicht und im Dezember 2024 6ffentlich aufgelegt, wobei der Perimeter Speichersee
von dieser UeO Anderung explizit aus verfahrenstechnischen Griinden ausgenommen
wurde. Im Ubrigen wurde die UeO im Rahmen der vorgenannten UeO Anderung von
"Schneesportgebiet” zu "Tourismusgebiet" umbenannt (aufgrund der verstarkten Aus-
richtung auf den Sommertourismus) und mit einer Nummer (Nr. 88) versehen.

Nebst der verstarkten Ausrichtung auf den Sommertourismus soll dieses Kerngebiet
auch fur den Wintertourismus attraktiv bleiben, weshalb dessen Beschneiung im Hin-
blick auf den fortschreitenden Klimawandel sichergestellt werden soll. Der bestehende
Speichersee im Hornberg-Lager verflgt heute nicht mehr Uber ein ausreichend gros-
ses Fassungsvermdégen, um das heutige Pistennetz jederzeit zuverlassig beschneien
zu konnen. Die Situation wirde sich kiinftig noch verscharfen, sofern keine Massnah-
men getroffen wirden. Die BDG plant deshalb eine angemessene Erweiterung der
Speicherseekapazitaten mittels eines Ersatzneubaus, damit dieses Kerngebiet kiinftig
fur den Wintertourismus nicht an seiner hohen Attraktivitat verliert. Die Planung der Er-
weiterung der Speicherseeanlagen (im zuvor ausgewiesenen "Perimeter Speichersee
Hornberg" bzw. "Perimeter Speichersee Leitung") soll nun mit einer separaten UeO
Anderung ("Speichersee Hornberg") und mit koordiniertem Baugesuch festgelegt wer-
den.

Nebst dem Speichersee Ersatzneubau sind weitere begleitende Planungsmassnah-
men im Rahmen dieser UeO Anderung vorgesehen, namentlich die Anpassung der
verkehrlichen Erschliessung (Umlegung Hornbergstrasse, Erweiterung Wanderwege)
und des Leitungssystems (v.a. Wasser-/Beschneiungsleitungen) sowie die Erweite-
rung von Baubereichen fur Betriebsgebaude (Lagerhalle, Kuhltirme). In Abstimmung
auf die vorgangigen UeO Anderung ("Seilbahnen und MTB-Trails") werden randliche
Pistenanpassungen vorgenommen.

Fassung 10.04.25
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1.2 Problemstellung und Planungsziele

Das Skigebiet im Hornberg-Horneggli ist von zentraler Bedeutung fiur die Destination
Gstaad und deren Aufenthaltsgéste. Dieses Skigebiet verfiigt heute bereits Uber ein
umfassendes, zusammenhangendes Beschneiungssystem. Die Beschneiung und der
Betrieb dieses Skigebiets ist jedoch aufgrund des voranschreitenden Klimawandels, der
zunehmend unsicheren Schneeverhéltnisse und der stetig steigenden Anspriche an
den Wintertourismus bereits heute zeitweise nicht mehr gewabhrleistet. In schneearmen
Wintern kann das Pistennetz wahrend der Saison nicht mehr durchgehend beschneit
werden. Der heutige Speichersee mit seinem beschrankten Fassungsvolumen wird den
Bedarf der bestehenden Skipisten und Beschneiungsanlagen kiinftig noch haufiger und
ausgepragter als heute nicht mehr decken kénnen. Sofern keine Massnahmen getroffen
wiurden, wirde das betroffene Skigebiet in den kommenden Jahren massiv an Attrakti-
vitat verlieren.

Ein Ausbau der Wasserspeicherkapazitaten ist somit zwingend erforderlich, um die
Schneesicherheit fir das bestehende Pistennetz bzw. den Skibetrieb dieses touristi-
schen Kerngebiets langerfristig sicherzustellen. Die BDG plant deshalb eine bedarfsge-
rechte Erweiterung des heutigen Speicherseevolumens im Hornberg Gebiet. Dazu wur-
den verschiedene Varianten geprift, sowohl mit als auch ohne Erhalt des bestehenden
Sees, und eine Bestvariante eruiert. Aus dem umfangreichen Variantenstudium und der
partizipativen Zusammenarbeit mit der Alpgenossenschaft Hornberg (Grundeigentiime-
rin) hat sich herauskristallisiert, dass ein Ersatzneubau inklusive Rickbau des beste-
henden Speichersees fir Betreiberin und Grundeigentiimerin die Bestvariante darstellt.

Der dazu vorgesehene Ersatzneubau Speichersee Hornberg umfasst ein Speichervolu-
men von rund 178'000 m3 und eine maximale Stauhdhe von 9.80 m. Damit wird der
projektierte Speichersee als Stauanlage eingestuft und dem Stauanlagengesetz (StAG)
unterstellt. Gemass Voranfrage beim Kantonalen Amt fir Wasser und Abfall (AWA) des
Kantons Bern, handelt es sich um eine kleinere Stauanlage, womit diese unter kanto-
nale Aufsicht gestellt wiirde. Die zustandige Aufsichtsbehdrde ist in diesem Fall das
AWA.

1.3 Vorgehen

Die vorliegende Planung wurde durch die Bergbahnen Destination Gstaad (BDG) und
den Gstaad Saanenland Tourismus (GST) erarbeitet und mit der Gemeinde Saanen
koordiniert und abgestimmt. Fir diese Planung wurde ein Vorgehen in zwei zeitlich ge-
staffelten Verfahrensschritten festgelegt:

1. Erarbeitung eines Masterplans, im Sinne eines Gesamtkonzepts fur die kinftig an-
zustrebende Entwicklung des touristischen Gebiets "Saanenmdser-Schonried"

2. Anderung der Nutzungsplanung (UeO) im koordinierten Verfahren (nach Art. 1,
KoG, Art. 88, Abs. 6 BauG und Art. 122b BauV) mit Baugesuch und Umweltver-
traglichkeitspriifung "Ersatzneubau Speichersee Hornberg" (inkl. dazugehérige
technische Einrichtungen)

Seite 4 Fassung 10.04.2025
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Abbildung 1: Ubersicht tiber die Verfahrensschritte der vorliegenden Planung im Gebiet "Saanenméser-Schonried"

Vorgangig zur vorliegenden Anderung der UeO wurde bereits ein "Masterplan fir tou-
ristische Projektvorhaben Tourismusgebiet Saanenméser-Schonried” durch die BDG
und den GST erarbeitet, welcher die kiinftig anzustrebende Entwicklung in einer kon-
zeptionellen Gesamtsicht Uber das entsprechende Gebiet aufzeigt. Dieser Masterplan
stellt ein wichtiges raumliches Entwicklungskonzept dar, welches die touristischen Ent-
wicklungsmoglichkeiten tber das Gebiet Horneggli-Hornberg in einem Variantenstu-
dium aufzeigt und die bevorzugten Entwicklungsrichtungen ("Bestvarianten") vorberei-
tet, welche mit der Anderung der Nutzungsplanung (Uberbauungsordnung, Zonen-
plane) eingeschlagen werden sollen. Der Masterplan ist ein informelles Planungsinstru-
ment, auf welches im Rahmen der vorliegenden UeO Anderung verwiesen wird, um
sowohl die Ubergeordneten Planungen als auch die touristischen Planungsvorhaben der
BDG und des GST (inkl. Variantenpriifung) herzuleiten.

Fur die Erarbeitung des Masterplans wie auch fiir die vorliegende Anderung der Uber-
bauungsordnung wurden vorgéangig ein Workshop mit verschiedenen Stakeholder wie
auch zwei Begehungen und mehrere Koordinationssitzungen mit den betroffenen Am-
tern der Gemeinde Saanen, des Kantons Bern und des Bundes durchgefihrt.

Anschliessend wurde die UeO Anderung "Seilbahnen und MTB-Trails" (bzw. "Touris-
musgebiet") inkl. Zonenplanénderung Schénried ausgearbeitet, im August 2022 zur 6f-
fentlichen Mitwirkung gebracht, im Oktober 2022 dem Amt fur Gemeinden und Raum-
ordnung (AGR) zur kantonalen Vorprifung eingereicht und im Dezember 2024 &ffentlich
aufgelegt.

Fassung 10.04.25
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Nun soll die UeO Anderung "Speichersee Hornberg" mit dem vorrangigen Vorhaben des
Speichersee Ersatzneubaus im koordinierten Verfahren (Baugesuch inkl. Umweltver-
traglichkeitsbericht) vorgelegt werden.

Gemass Art. 47 der Raumplanungsverordnung (RPV) ist die Behorde, welche Nut-
zungsplane erlasst — im vorliegenden Fall die Einwohnergemeinde Saanen — dazu
verpflichtet, der kantonalen Genehmigungsbehdrde dartiber Bericht zu erstatten, "wie
die Nutzungspléne die Ziele und Grundséatze der Raumplanung, die Anregungen aus
der Bevdlkerung, die Sachplane und Konzepte des Bundes und den Richtplan beriick-
sichtigen und wie sie den Anforderungen des Ubrigen Bundesrechts, insbesondere der
Umweltschutzgesetzgebung, Rechnung tragen” (RPV, Art. 47 Abs. 1). Der vorliegende
Erlauterungsbericht dient dem Zweck dieser Berichterstattung tiber die Anderung der
folgenden Nutzungsplane der Gemeinde Saanen:

> Uberbauungsordnung «Schneesportgebiet Saanenmoser—Schoénried» (Neu:
Nr. 88 «Tourismusgebiet Saanenmoser—Schonried»): Anderung «Speichersee
Hornberg»

Seite 6 Fassung 10.04.2025
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2 Grundlagen

Im folgenden Kapitel werden die wichtigsten Planungs- und Rechtsgrundlagen darge-
legt, welche firr die vorliegende Anderung der Uberbauungsordnung Nr. 88 von Be-
deutung sind.

2.1 Uberbauungsordnung

Die Uberbauungsordnung (UeO) "Schneesportgebiet Saanenmoser-Schonried” (ge-
nehmigt am 6.3.2009) sowie deren Anderung "Saanersloch” (genehmigt 21.8.2017) —
beide bestehend aus Uberbauungsplan und Uberbauungsvorschriften — stellen fiir die
vorliegende Anderung "Speichersee Hornberg" die wichtigste Grundlage dar. Die vor-
liegende Anderung ist als Anpassung und Erganzung zu den bestehenden Planen und
Vorschriften zu betrachten: sprich, dort wo keine Anderungen vorgenommen werden,
gelten weiterhin die Bestimmungen der bereits genehmigten Uberbauungsordnung
(Genehmigungen von 2009 bzw. 2017).

Die vorliegende UeO Anderung "Speichersee Hornberg" ist in Bezug auf die vorange-
hende UeO Anderung "Seilbahnen und MTB-Trails Horneggli-Hornberg" als Ergan-
zung zu verstehen. Die UeO-Anderungen sind aufeinander abzustimmen, die Umset-

zung der jeweiligen Vorhaben ist jedoch weitgehend unabhéngig voneinander méglich.

Eine raumliche Uberschneidung der beiden UeO Anderungen gibt es lediglich in Be-
zug auf die Leitung des Grundablasses/Notlberlaufs des kiinftigen Speichersees und
die Festlegung der Gewéasserraume. Aufgrund dieser raumlichen Uberlagerung wurde
im Sinne der Planbestandigkeit in der vorangehenden UeO Anderung ein separater
Wirkungsperimeter (mit der Bezeichnung "Perimeter Speichersee Leitung") ausge-
schieden, welcher festlegt, welche Inhalte in welcher UeO Anderung Wirkung erhalten:
Die Festlegung der Leitung Grundablass/Notiberlauf wird verbindlich in der vorliegen-
den UeO Anderung vorgenommen, wéhrend die Gewasserraume in der separaten,
vorgelagerten UeO Anderung "Seilbahnen und MTB-Trails" erfolgte (vgl. Abbildung 2).
Die Abstimmung der Leitung Grundablass/Notiberlauf auf die Gewasserrdume kann
im vorliegenden Verfahren gewabhrleistet werden?.

1 Die Leitung Grundablass/Notiberlauf unterquert die Gewasserraume bzw. die Gewassersole
mit einem Vertikalabstand von mind. 1.00 m, so dass die Gewasserraume nicht beeintrach-
tigt werden (vgl. Kap. 3.2, Abb. 13).

Fassung 10.04.25
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Abbildung 2: Innerhalb des Perimeters Speichersee Leitung (schwarz gestrichelte Linie) werden die Leitung
Grundablass/Notiiberlauf des kunftigen Speichersees in der vorliegenden UeO-Anderung ("Speichersee Horn-
berg"), die Gewasserraume jedoch in der separaten UeO-Anderung ("Seilbahnen und MTB-Trails") festgelegt.

2.2 Zonenplane und Baureglement

Die betroffene Uberbauungsordnung tiberlagert die beiden Zonenpléane Nr. 1 Saanen-
moser und Nr. 2 Schonried der Gemeinde Saanen (beide genehmigt per 12.2.2012),
welche auf dem WebGIS? der Gemeinde stets aktualisiert und nachgefiihrt werden.

Das aktuelle Baureglement (BauR) der Gemeinde Saanen ist vom 15.3.2019 (nachge-
fuhrt bis 8. April 2022).

2 Stand 18.06.2021

Seite 8

Fassung 10.04.2025



BDG, Einwohnergemeinde Saanen
gruner

Erlauterungsbericht UeO Nr. 88, Anderung «Speichersee Hornberg»

2.3 Masterplan und Variantenstudien

Der "Masterplan fir touristische Projektvorhaben Tourismusgebiet Saanenmdéser-
Schonried" zeigt die durch BDG und GST kuinftig angestrebte Entwicklung in einer Ge-
samtsicht auf und erstreckt sich Uiber das Tourismusgebiet Saanenméser-Schoénried
(deckungsgleich mit dem UeO-Perimeter). Die jeweiligen Projektvorhaben (Seilbahnen,
Biketrails, Speichersee etc.) wurden dabei in verschiedenen Varianten untersucht, ab-
gewogen und aufeinander abgestimmt. Fur die Herleitung des Vorhabens Speichersee
Erweiterung bzw. Ersatzneubau wird im Rahmen dieses Erlauterungsberichts stellen-
weise auf den Masterplan-Bericht verwiesen.

Daruber hinaus wurden betreffend das Speicherseevorhaben weitergehende, vertiefte
Variantenstudien unternommen:

> UeO Beschneiung Rinderberg Standortevaluation Speichersee vom
28.04.2022 (CSD): In dieser Studie wurde die grossrdumige Lage eines neuen
Speichersees im weitlaufigen Gebiet Rinderberg-Saanerslochgrat-Hornberg in
diversen Varianten untersucht. Diese Variantenstudie wird im Rahmen der Er-
lauterungen des vorliegenden Vorhabens herangezogen, um die Standortge-
bundenheit des gewahlten Standorts im Hornbergkessel darzulegen.?

> Variantenstudium Speichersee vom Januar 2023 (Steiger Ingenieure + Planer,
vgl. Anhang 1): Ausgehend von der grossraumigen Standortwahl im Hornberg-
kessel wurde die kleinrAumige Lage und Form eines neuen resp. erweiterten
Speichersees in verschiedenen Varianten detaillierter gepruft, beurteilt und
ausgearbeitet. Diese engere Standortauswabhl fiihrte zur Bestvariante, welche
im vorliegenden Verfahren weiterverfolgt und bewilligt werden soll.

2.4 Umweltvertraglichkeitsbericht

Fur den Ersatzneubau Speichersee Hornberg wird parallel zur Anderung der Nut-
zungsplanung eine Umweltvertraglichkeitsprifung (Hauptuntersuchung) durchgefihrt.
Der entsprechende Umweltvertraglichkeitsbericht (UVB, inkl. Pflichtenhefte) vom Feb-
ruar 2025 stellt die zentrale Beurteilungsgrundlage fiir die UVP dar. Der UVB wird flr
die Beurteilung der Auswirkungen auf Raum und Umwelt (Kapitel 6) im Rahmen die-
ses Erlauterungsberichts zur Anderung der Nutzungsplanung herangezogen.

2.5 Regionale Richtpldne

Zu den wichtigsten regionalen Richtplanen zéhlen das regionale Gesamtverkehrs- und
Siedlungskonzept (RGSK 2021), das regionale touristische Entwicklungskonzept
(RTEK) sowie der regionale Landschaftsrichtplan, welche im Masterplan-Bericht ge-
nauer erlautert werden (vgl. Beilage Masterplan, Kap. 2.3). Eine Anpassung dieser
Konzepte bzw. Richtpléne ist fur die vorliegende Planung nicht erforderlich.

Der regionale Beschneiungsrichtplan wird im Rahmen dieser UeO-Anderung nicht
nachgefiihrt. Aufgrund der Baugesetzrevision vom 1. April 2017 ist fiir Anderungen der
Beschneiung keine Anpassung des regionalen Beschneiungsrichtplan mehr

3 Hinweis: Die Studie vom 28.04.2022 wurde nachtréglich mit weiteren Standorten erganzt, wes-
halb das Variantenstudium im vorliegenden Bericht umfassender ausfallt (vgl. Kap. 3.1.2).

Fassung 10.04.25
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erforderlich: Gemass Art. 29a Abs. 1 (BauV) bedirfen technische Beschneiung inkl.
notwendige Geléandeeingriffe und Nebenanlagen einer Grundlage in einem Nutzungs-
plan. Mit der vorliegenden UeO ist dies fir das entsprechende Gebiet Horneggli-Horn-
berg erfiillt. Es bedarf also keiner weiteren Grundlage im regionalen Beschneiungs-
richtplan. Im Ubrigen sind nebst dem Speichersee Ersatzneubau (Vergrésserung und
leichte Standortverschiebung) nur randliche Anpassungen im Beschneiungssystem
(Leitungen mit Zapfstellen und Beschneiungsflachen) vorgesehen. Bereits bewilligte
Beschneiungsanlagen werden gebaut, sofern diese noch nicht umgesetzt wurden.

2.6 Kantonaler Richtplan

Alle Inhalte des kantonalen Richtplans (kRP) des Kantons Bern, welche fir die vorlie-
gende Planung bzw. Anderung der Nutzungsplanung von Bedeutung sind, wurden im
Masterplan-Bericht dargelegt (vgl. Beilage Masterplan, Kap. 2.2). Dabei sind insbeson-
dere die Festlegungen von kantonal bedeutenden Intensiverholungsgebieten zu be-
ricksichtigen: Das Vorhaben des Ersatzneubaus Speichersee Hornberg liegt heute
bereits in einem solchen Intensiverholungsgebiet (Koordinationsstand Festsetzung).
Eine konzentrierte Intensivierung der winter- und sommertouristischen Nutzung inner-
halb dieses Gebiets ist sowohl zuldssig als auch zweckméssig bzw. anzustreben. Der
Bereich Hornberg-Lager wird heutige bereits wintertouristisch intensiv genutzt. Diese
Nutzung soll mit der vorliegenden Planung langfristig aufrechterhalten bzw. sicherge-
stellt werden.

2.7 Rechtliche Grundlagen und Arbeitshilfen

Folgende rechtliche Grundlagen sind fiir die Anderung der Uberbauungsordnung und
der entsprechenden Zonenplane von zentraler Bedeutung:

> Raumplanungsgesetz (RPG) vom 22.06.1979 (Stand 01.01.2019)
> Raumplanungsverordnung (RPV) vom 28.06.2000 (Stand 01.01.2021)
> Stauanlagengesetz (StAG) vom 01.10.2010 (Stand 01.01.2013)

> Koordinationsgesetz des Kantons Bern (KoG) vom 21.03.1994 (Stand
01.09.2009)

> Baugesetz des Kantons Bern (BauG) vom 09.06.1985 (Stand 01.08.2020)
> Bauverordnung des Kantons Bern (BauV) vom 06.03.1985 (Stand 01.11.2020)
> Baureglement der Gemeinde Saanen vom 15.03.2019 (Stand 08.04.2022)

> Verordnung tber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPV) vom 19.10.1988
(Stand 01.08.2022)

> Kantonale Verordnung tber die Umweltvertraglichkeitspriifung (KUVPV) vom
14.10.2009 (Stand 01.01.2017)

Ausserdem sind folgende Arbeitshilfen (AHOP), Vollzugshilfen und Merkblatter weit-
gehend zu bericksichtigen:

> AHOP "Touristische Nutzungen in der Nutzungsplanung", AGR, Fassung 2020
> AHOP "Erfolg mit der Uberbauungsordnung", AGR, Fassung 2000
> AHOP "Bericht nach Art. 47 RPV", AGR, Fassung 2016
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> AHOP "Umgang mit Kulturland in der Raumplanung", AGR, Fassung 2020
> Merkblatt "Bauen ausserhalb der Bauzone", AGR, Fassung 2012

> Merkblatt "Standortgebundene Bauten und Anlagen ausserhalb der Bauzone -
Art. 24 Raumplanungsgesetz (RPG)", AGR

> Merkblatt "Koordiniertes Verfahren Uberbauungsordnung mit Baugesuch",
Fassung 2013

> Merkblatt "Ablaufschema UeO und Baugesuch im koordinierten Verfahren
(KoG)", Fassung 2013
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3 Vorhaben

Das folgende Projektvorhaben Ersatzneubau Speichersee wurde bereits im "Master-
plan fir touristische Projektvorhaben Tourismusgebiet Saanenmdser-Schonried" im
Grundsatz dargelegt (vgl. Beilagen Masterplan, Kapitel 4.1.6) und auf die tbrigen Vor-
haben in der naheren Umgebung (s. UeO Anderung "Seilbahnen und MTB-Trails Hor-
neggli-Hornberg") abgestimmt. Eine umfassenderes Variantenstudium fand im An-
schluss zum Masterplan ausgehend von dem ermittelten Bedarf an zusatzlichem Spei-
chervolumen statt. Die umzusetzende Bestvariante soll im Folgenden dargelegt und
mittels UeO-Anderung "Speichersee Hornberg" nutzungsplanerisch festgelegt werden.
Im Ubrigen sind die Skipisten und die technischen Einrichtungen wie auch die beste-
henden Wander- und Winterwanderwege sowie die Hornbergstrasse auf das Baupro-
jekt abzustimmen und anzupassen.

3.1 Ersatzneubau Speichersee Hornberg

Der bestehende Speichersee liegt im Hornberg-Lager und dient heute bereits als Was-
serspeicher fur die Beschneiungsanlagen im Winter. Die BDG plant fir diesen Spei-
chersee einen Ersatzneubau mit einem angemessen vergrdsserten Fassungsvolu-
men, um die Schneesicherheit des bestehenden Pistensystems langerfristig gewahr-
leisten zu kdnnen. Nebst den bereits bewilligten beschneiten Pisten sollen keine zu-
satzlichen Pisten neu beschneit werden. Die bestehenden Beschneiungsanlagen sol-
len kiinftig zuverlassiger betrieben werden. Um die Verfugbarkeit der erforderlichen
Wassermenge in den kommenden Jahren fur die Beschneiung jederzeit sicherzustel-
len, ist eine erhebliche Vergrosserung des heutigen Sees notwendig. Der vorgese-
hene Speichersee Ersatzneubau soll die Beschneiungskapazitat bzw. -sicherheit im
Winter erheblich steigern. Dabei ist auf eine umweltvertragliche Ausgestaltung und
sorgféltig Einordnung ins Landschaftsbild zu achten, damit das touristische Potential
wie auch die Natur und Okologie insgesamt aufgewertet werden.

3.1.1 Bedarfsnachweis (inkl. Dimensionierung)

Der geplante Ausbau des Speichersees auf dem Hornberg von ca. 34'000 m3 auf ca.
178'800 m? Wasserspeicher- resp. Nutzungsvolumen ist notwendig, um die aktuellen
und zukinftigen Herausforderungen der Beschneiung des fiir die Destination Gstaad
wichtigsten Skigebiets, welches sich von Schonried Uber Zweisimmen bis auf St. Ste-
phan erstreckt, zu bewaltigen. Die Erweiterung dient nicht der Erh6hung des Wasser-
verbrauchs oder der Schaffung von neuen Pisten, sondern verbessert die Effizienz,
schont die Ressourcen und erhéht die Betriebssicherheit fir das bestehende Be-
schneiungssystem.

Grinde fur ein erweitertes Speicherseevolumen

> Langfristige Planungssicherheit: Der durchschnittliche Wasserverbrauch in einer
Wintersaison im entsprechenden Skigebiet betragt rund 340'000 mS (vgl. Abbil-
dung 3). Dieser Verbrauch tbersteigt das aktuelle Speichervolumen von ca.
34'000 m? bei weitem. Aktuell wird der bestehende See auf dem Hornberg tber
10-mal gefillt. Mit dem angestrebten neuen Nutzvolumen von mind. 170'000 m?
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reicht im Normalfall eine zweifache Befiillung pro Jahr. Die erheblich reduzierte
Anzahl an Befullungen erhéht die langfristige Planungssicherheit fiir die Wasser-
versorgung und somit fiir die Beschneiung.

— Season 2020_2021
250000 Season 2021_2022
- Season 2022_2023
—— Season 2023_2024

200000
150000

100000

Water Consumption (m?)

50000

4 « «
Manth

Abbildung 3: Wasserverbrauch Beschneiung mit bestehendem Speichersee Hornberg in den Wintersaisons
2020/2021 bis 2023/2024 (Quelle: BDG)

> Anpassung an den Klimawandel: Der Klimawandel hat die optimalen Beschnei-
ungszeitfenster fir Beschneiungsgerate erheblich verkirzt. Diese Zeitfenster er-
fordern kalte Temperaturen von mind. -2 °C (optimal -4 °C bis -6 °C) sowie tiefe
Luftfeuchtigkeit unter 80 %, um eine effiziente Schneeproduktion zu gewahrleis-
ten. Mit dem aktuellen Speichervolumen ist es schwierig bis zeitweise unmdéglich
die erforderlichen Wassermengen wéhrend dieser kurzen Perioden bereitzustel-
len. Der erweiterte Speichersee stellt sicher, dass auch kinftig ausreichend Was-
ser am Berg verfugbar ist, um die kurzer werdenden Kélteperioden optimal zu
nutzen und die Beschneiung langfristig zu sichern.

> Nachhaltige Wasserentnahme: Die derzeitigen Wasserenthnahmen aus Fllissen
wahrend der Wintermonate kénnen 6kologische Belastungen verursachen, insbe-
sondere bei Niedrigwasserbedingungen. Mit einem betrachtlich hdheren Spei-
chervolumen kann der Beschneiungsbedarf im Winter gedeckt werden, ohne die
Flisse in einer 6kologisch sensiblen Phase zusétzlich zu beanspruchen. Dies ist
nachhaltig und reduziert das Risiko regulatorischer Einschrankungen.

> Energieeffizienz: Die Erstfullung des Speichersees erfolgt in den wasserreichen
Monaten (Mai — Juli), wenn die Verfugbarkeit von Strom héher und deren Kosten
niedriger sind. Ein grosseres Fassungsvolumen bedeutet erheblich geringere
Nachfillungen im Winter. Dies entlastet das Stromnetz wahrend der kritischen
Wintermonate, in denen der Pumpenbetrieb bisher auf knappen Winterstrom an-
gewiesen war. Der neue Speichersee bietet somit eine I6sungsorientierte Anpas-
sung an die Herausforderungen der Energieversorgung.

Fassung 10.04.25 Seite 13



BDG, Einwohnergemeinde Saanen >
gruner

Erlauterungsbericht UeO Nr. 88, Anderung «Speichersee Hornberg»

Effekte eines erweiterten Speicherseevolumens

Mit dem neuen Speichervolumen werden folgende Verbesserungen erzielt:

> Erhohte Schneesicherheit im wichtigsten Skigebiet der Destination Gstaad.
> Reduzierte Einschneizeit durch volle Leistungsfahigkeit der Anlage.

> Optimierte Wasserverwendung durch gezielte Beschneiung in idealen Tempera-
turzeitfenstern.

> Kosten- und Energieeinsparung durch Nutzung giinstigen Sommer- und Nacht-
stroms.

> Keine erhebliche Erhéhung der Wasserentnahmemengen in Saane und Simme
erforderlich.

> Einhaltung von Restwassermengen und bessere Berlcksichtigung von Nieder-
schlagsereignissen.

> Langere Lebensdauer der Beschneiungsanlage, da weniger sedimenthaltiges
Wasser genutzt wird.

Technische Herleitung des Nutzvolumens

Die nachstehende Herleitung des erforderlichen Speichervolumens basiert auf den
Berechnungen der Steiger Ingenieure + Planer AG, welche mit Angaben der BDG und
unter Beizug eines Schneespezialist erstellt wurden. Das erforderliche Speicherseevo-
lumen wurde unter Berticksichtigung der maximalen Wasserentnahme, der Pumpka-
pazitat, dem Schneebedarf fir die Ein- bzw. Nachschneiung der bestehenden Pisten
(Prio 1 und 2) sowie den damit verbundenen zeitlichen Erfordernissen berechnet*. Da-
bei wurde das Beschneiungssystem im Ist-Zustand als auch im angestrebten zukuinfti-
gen Zustand (mit unterschiedlichen Seevolumen) untersucht und abgebildet.

Max. konzessionierte Wasserentnehme Saane 250 I/s
Max. Pumpleistung ab Saane bis best. Speichersee 250 /s
Effektive @-Enthnahmemenge in der Einschneizeit ab Saane 80 1I/s
Schneehéhe Einschneiung 0.40m
Schneehéhe Nachschneiung 0.40 m
Einschneizeit 100 h*
Nachschneien 80 h*
Verhéltnis Schnee/Wasser 1.0/05md
Heutige Leistung Pumpstation Hornberg 480 /s
Geplanter Ausbau Pumpstation Hornberg (480 + 360) 840 /s
Bestehendes Seevolumen 34'000 m®
Geplantes Seevolumen 178'800 m3

4 Bei der Berechnung wurde nur die Seefiillung ab der Saane beriicksichtigt, da eine Seefillung ab Simme
nur ausserhalb der Beschneiungszeiten erfolgen kann. Im Weiteren wurden nur Pistenflachen miteinbezo-

gen, welche direkt von der Pumpstation Hornberg aus beschneit werden kénnen.
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* Der angegebene Richtwert ist stark abhangig von der Witterung (Temperatur, Wind, Luftfeuchtigkeit etc.).

Pistenflachen 1. Prioritat

Hornberg-Lochstafel 132'560 m?
Horneggli-Verbindung 51'510 m?
Hornberg-Méschingrein 70'530 m?
Lochstafel-Saanerslochgrat 84'750 m?
Saanersloch-Chbeli 40'740 m?
Funi Mitte-Majorseck 9'740 m?
Funi Mitte-Schonried 76'350 m?
Haseloch-Saanenwald 24'370 m?
Lochstafel-Majorseck 53'890 m?
Majorseck-Saanenwald 38'370 m?
Saanenwald-Saanenmdser 54'040 m?
Mdéschingrein-Funi Mitte 20'590 m?
Hornflueh-Hornberg 31'930 m?
Summe Pistenflache 1. Prioritat 689'370 m?
Pistenflachen 2. Prioritat

Chiibeli-Oeschseite 33'790 m?
Buelti-Oeschseite 43'090 m?
MvG Run 10'480 m?
Blaues S-Horneggli Tal 31'250 m?
Horneqgli Berg-Béarglirein 54'910 m?
Summe Pistenflache 2. Prioritat 173'520 m?

Wasservolumen fur Einschneiung (Pisten 1. Prio.)

Wasservolumen fur Einschneiung (Pisten 2. Prio.)

Tot. Wasservolumen Einschneiung

Fassung 10.04.25
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Heutige Situation mit bestehendem Speichersee

Gemass Abbildung 3 resultiert die grosste verbrauchte Wassermenge lber eine Zeit-
periode von einem Monat in der Wintersaison 2020/2021. Damals wurden rund
200'000 m® Wasser binnen einem Monat verschneit. Weil bereits im Oktober ca.
50'000 m3verschneit wurden, kann daraus abgeleitet werden, dass Anfang November
der bestehende Speichersee leer war. Folglich mussten die 200'000 m?2 in einem Mo-
nat hochgepumpt werden, ob in den Speichersee oder direkt fir die Beschneiung
spielt fir die nachstehende Berechnung keine Rolle.

_ MNov _ 200000 _ 1 ~ 1

) =RNw_—_— 772/, = 80

Herleitung @-Entnahmemenge ab Saane Qe tNoy  30X24X60X60 /s /s
) o . . __ VE1—VSeebest __ 137900—34000

Einschneizeit (Pisten 1. Prio.) Leverr = O = ~oosxeoxea — J01h

Die vorgegebene Einschneizeit von 100 h der Pisten mit 1. Prioritat kann bei weitem
nicht eingehalten werden. Weil die durchschnittliche Entnahmemenge in der Saane
wahrend der Einschneizeit nur ca. 80 I/s betragt, spielt die Pumpleistung auf dem
Hornberg eine untergeordnete Rolle. Die Berechnung zeigt, dass das Problem nur mit
einem grésseren Speichersee entscharft werden kann.

VEL 137900

Kapazitat best. Pumpstation Hornberg termin = o = oaaxcoxss =80h
ab :

Die Berechnung zeigt, dass die Leistung der Pumpstation gegeniiber dem heutigen
Zustand nur geringfligig erhoht werden muss, damit die Einschneizeit von rund 100 h
der Pisten mit 1. und 2. Prioritat eingehalten werden kann.

Geplante Situation mit neuem Speichersee

Nachweis Einschneiung Vi ior = 172'600 m® < Voo = 178’800 m* 1. 0.

Die Einschneiung der Pisten mit 1. und 2. Prioritat kbnnen mit dem neuen Nutzvolu-
men resp. der Erstfullung des Speichersees vollstandig beschneit werden.

. . e _ Vseeneu 178800
Zeitbedarf flr Zweitfllung des Sees  Lseeruiung = =, = = goo oo

=621h = 26Tage

Eine Zweitbeflllung des Sees fir das Nachschneien der Pisten erfolgt wahrend der
Einschneizeit. Zwischen der Einschnei- und der Nachschneizeit liegt in der Regel ca.
ein Monat. In obiger Berechnung ist zu sehen, dass das Befillen des Sees rund 26
Tage dauert und somit im Bereich von einem Monat liegt.

ol . v
Kapazitat der ausgebauten Pumpstation Hornberg ty ;o mi, = 22t = 290 _~ 56 py
tot, Qap  0.84X60X60

Die Berechnung zeigt, dass die Leistung der ausgebauten Pumpstation ausreicht, um
damit die Pisten von 1. und 2. Prioritat innert 100 h beschneit werden kdnnen. Ge-
mass Berechnung wiirde vorerst sogar ein Teilausbau der geplanten Pumpleistung
ausreichen.
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Nachschneiung

Fur die Nachschneiung werden identische Parameter (Schneehdhen, Pistenflache,
etc.) wie bei der Einschneiung verwendet. Folglich sind die Resultate der Berechnung
ahnlich. Weil die Nachschneiung meistens bei kiihleren Temperaturen im Januar und
Februar erfolgt, ist der benétigte Zeitbedarf kleiner. Die Kapazitétsberechnung der
ausgebauten Pumpstation Hornberg betragt gem. obiger Berechnung rund 56 h, womit
auch die vorgegebenen 80 h fiir die Nachschneiung eingehalten werden kénnen.

Fazit (Bedarfsnachweis)

Die Speicherseeerweiterung im Hornberg wird gemass dem technisch erforderlichen,
vorgangig dargelegten Bedarf an Nutzungsvolumen von mind. 170'000 m? dimensio-
niert. Der Ausbau des Speichersees ist eine nachhaltige und notwendige Investition
fur die Zukunft des Wintertourismus im Kerngebiet der Destination Gstaad. Die Erwei-
terung des Speichervolumens ermdglicht eine effizientere und 6kologischere Wasser-
versorgung, reduzierte Umweltbelastungen, flexiblere Deckung von Spitzenverbrau-
chen und erhdhte Betriebssicherheit fur die kommenden Jahre.

3.1.2 Standortnachweis (inkl. Alternativenpriifung)

Eignungskriterien fur Standortwabhl

Bei der Standortwahl wurde sowohl der heutige Standort (Erweiterung des bestehen-
den Sees) wie auch neue Standorte (diverse Varianten) in Erwagung gezogen. Die
Eignungskriterien fir die Standortwahl stiitzen sich auf die in Kapitel 2.3 dargelegten
Grundlagen der Variantenstudien (Bericht CSD vom 28.04.2022, Variantenstudium
Steiger Ingenieure vom Januar 2023). Folgende Eignungskriterien wurden bei der Be-
urteilung moglicher Standorte und Erschliessungen bertcksichtigt:

> Bedarf: Der vorgangig eruierte Bedarf an Speichervolumen (vgl. Kap. 3.1.1) ist
mit moéglichst wenig Anlagen effizient umzusetzen. Eine Verteilung des Spei-
cherseevolumens auf mehrere Standorte ist zwar moéglich, aus Effizienzgrin-
den ist jedoch eine Konzentration auf moéglichst wenige Standorte sinnvoll
(weniger Anlagen, Einrichtungen und Infrastruktur, weniger Betriebskosten
etc.).

> Technische Anforderungen: Fur die Errichtung eines Speichersees muissen
zahlreiche Standortkriterien erfillt sein, um die technische Machbarkeit zu ge-
wahrleisten (H6henlage, Hangneigung, Volumenpotenzial, Massenbilanz,
Né&he zum Beschneiungssystem, Nahe zu bestehender Infrastruktur etc.).
Grundsatzlich gilt: Je héher der Standort des Sees, desto vorteilhafter ist dies
fur den hydraulischen Druck auf das Leitungssystem. Aus betrieblicher und
Okologischer Sicht sind héher gelegene Standorte in unmittelbarer Néhe zum
Leitungssystem besonders zu bevorzugen (Hydraulikverlust mit zunehmender
Distanz). Eine Hohenlage ab 1.600 m u. M. wird als geeignet betrachtet. Der
maximale Neigungswert liegt bei 10%, da Standorte mit steilerer Neigung
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aufgrund der dafir erforderlichen umfangreichen Massenbewegungen unwirt-
schaftlich sind und sich kaum natirlich in die Umgebung einbetten lassen.

> Erschliessung: Der Speichersee muss so erschlossen sein, dass jederzeit
eine Wartung der technischen Anlagen mdéglich ist.

> Naturgefahren, Geologie, Hydrogeologie: Naturgefahren stellen nicht zwin-
gend ein Ausschlusskriterium dar. In Einzelfallen kdnnen potenzielle Risiken
und Auswirkungen durch geeignete Massnahmen reduziert werden. Die Fest-
legung solcher Massnahmen setzt jedoch ein Naturgefahrengutachten voraus.
Dariiber hinaus sind die geologischen und hydrogeologischen Verhéltnisse ei-
nes Standorts entscheidend, um die geforderte Dammestabilitdt zu gewahrleis-
ten.

> Raumplanung: Der Speichersee soll vorzugsweise innerhalb eines bestehen-
den Intensiverholungsgebiets, innerhalb einer rechtskraftigen Uberbauungs-
ordnung sowie in unmittelbarer Nahe zum (im vorliegenden Fall bestehenden)
Beschneiungsleitungssystem liegen. Dabei ist insbesondere auch das raum-
planerische Konzentrationsprinzip zu bertcksichtigen.

> Umwelt (Schutzgiter und Landschatft): Der Speichersee soll Schutzgebiete
nicht tangieren, wobei insbesondere inventarisierte Feuchtgebiete und Tro-
ckenstandorte sowie Grundwasserschutzzonen auszuschliessen sind. Der
Speichersee soll eine umsichtige, landschaftsschonende Einbettung gewahr-
leisten und weitgehend unberiihrte Landschaften mdglichst nicht tangieren
(mdglichst in vorbelastetem Gebiet).

Variantenstudium

In einem umfangreichen Variantenstudium wurden diverse, potenzielle Speichersee-
Standorte gemass den oben dargelegten Eignungskriterien untersucht und geprdift.
Das Variantenstudium setzte sich dabei aus den folgenden Schritten zusammen:

> Bestimmung der grossrdumigen Lage und Volumen(-verteilung)
> Bestimmung der kleinrdumigen Lage und Form

> Engere Standortwahl und Bestimmung Bestvariante

Grossraumige Lage und Volumen

Die Standortwabhl fur einen neuen Speichersee im grossraumigen Gebiet Rinderberg-
Saanerslochgrat-Hornberg wurde 2022 von CSD umfassend untersucht (vgl. Kap.
2.3). Der Bedarf war in dieser Untersuchung allerdings auf ein Speicherseevolumen
von ca. 60'000 m? ausgelegt, da dies vorrangig der Beschneiung von zusétzlichen Be-
schneiungsflachen dienen sollte®. Fur das vorliegende Vorhaben wurde ein Bedarf von
mind. 170'000 m? (inkl. bereits bestehendem Seevolumen von 34'000 m?)¢ ermittelt,
welcher der langfristigen Sicherung des bestehenden, beschneiten Skipistensystems

5 Dabei handelte es sich um bestehende, jedoch bisher unbeschneite Skipisten.
6 Somit handelt es sich effektiv um ca. 136'000 m?3 neues Speicherseevolumen, welches zusatz-
lich zum bereits bestehenden Hornbergsee erforderlich ist.

Seite 18 Fassung 10.04.2025



BDG, Einwohnergemeinde Saanen

Erlauterungsbericht UeO Nr. 88, Anderung «Speichersee Hornberg» gruner

dienen soll. Die Varianten der CSD-Untersuchung — im Folgenden als V1 bis V14 be-
zeichnet — sind trotz des abweichenden bzw. geringeren Speichervolumens fir das
vorliegende Vorhaben relevant, da der Bedarf von ca. 170'000 m3 nicht zwingend tber
einen einzigen Standort abgedeckt werden muss, auch wenn dies viele Vorteile mit
sich bringt. Folglich wurde sowohl eine vollstédndige Abdeckung durch einen Standort
(V15: Vergrosserung des bestehenden Speichersees Hornberg) wie auch eine Kombi-
nation von zwei bis drei Standorten (V1 bis V14) gepruft. Die CSD-Studie hat dabei
aufgezeigt, dass es im grossraumig untersuchten Gebiet keinen anderen Standort
gibt, welcher auch nur annahernd ein geniigend grosses Stauvolumen von ca. 170'000
m3 an einem einzigen Standort abdecken kdnnte, abgesehen vom Hornbergkessel
(V15; Erweiterung des bestehenden Speichersees). Bei einer Kombination aus mehre-
ren Seen, miussten nebst dem bestehenden Speichersee Hornberg (34'000 m? Fas-
sungsvolumen) mindestens zwei bis drei kleinere bis mittelgrosse Standorte (V1 bis
V14) umgesetzt werden, um das benétigte Gesamtfassungsvolumen zu erreichen.

Die gepriften Varianten zur Bestimmung der grossraumigen Lage sind in untenste-
hender Karte (Abbildung 4) ersichtlich. Die Beurteilung geméass den vorgenannten Eig-
nungskriterien kann der folgenden Tabelle (Abbildung 5) entnommen werden.
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LEGENDE

—— Bestehende Beschneiungsanlagen

B Feuchioebite . gem (O bestehender Speichersee Hormnberg
[ setrachtungsperimeter
Neigung < 10° (1200 - 2500 m 0.M.)
™ w0

o

gepriifte Standorte

Abbildung 4: gepriifte Standorte, Karte (Quelle: CSD, UeO Beschneiung Rinderberg Standortevaluation
Speichersee vom 28.04.2022; angepasste Darstellung durch Gruner)
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Geprufte Lage / Schutzguter / Massnahmen Grosse ca. (Intensiverho-
Varianten Erschliessung Naturgefahren (Nutzungs- [lungsgebiet
olumen) ja/nein
Vi - Néhe zu bestehender - Feuchtgebiete national | Ersatzmassnahmen: FFL|60'000 m® Ja
(Gandlouene) Beschneiungsleitung und Flachmoor regional |- Naturgefahren: Damm,
- Naturliche Gelandemulde|- Geschiitzte Arten Bodenuberwachung, Ab-
- Unterhalb Sessellift - Naturgefahren (Lawine, | dichtung Reservoirboden
- Neue Erschliessung er- | evtl. Rutschung, Boden- |- Zufahrt optimieren
forderlich sackung, Steinschlag)
- Landschaft
- Zufahrt durch schiitzens-
werten Lebensraum
V2 - Naturliche Gelandemulde|- Naturgefahren - Naturgefahren: Damm  [24'500 m® ba
(Chlebode) - Erschlossen - Geschiitze Arten
- Néhe zu bestehender
Beschneiungsleitung
- Innerhalb bestehender
Skipiste
- Zusammenlegung topo-
grafisch und wegen Ski-
pisten nicht machbar
3 - Erschlossen - Fliessgewasser - Naturgefahren 55'000 m?® NEY
(Bursti unten) - Kleine naturliche Gelén- |- Flachmoor regional I Ersatzmassnahmen:
demulde - Angrenzend Wald Strassenumlegung
- Néhe zu bestehender - Naturgefahren (randlich
Beschneiungsleitung Lawine, evtl. Rutschung)
- Zustimmung Grundeigen-|- Schlechte Massenbilanz
tumer - Landschaftsbild (erhebli-
che Auswirkungen)
4 - Erschlossen - Landwirtschaftliche Nut- |- 55'000 m? Ja
(Buel) - Hohenlage unter zung (Kulturland)
1600 m 4. M. - Angrenzend Feuchtge-
- Nahe zu bestehender biete national (Feuchtve-
Beschneiungsleitung getation reicht teilweise
- Skilift Eggweid in Kulturland hinein)
5 - Hohenlage unter - Angrenzend Grundwas- |- 15'000 m® ba
(Fidertschi) 1600 m 4. M. serschutzzone (S2 /
- Neue Erschliessung er- Quellfassung)
forderlich - Fliessgewasser
- Oberflachenabfluss in-
tensiv
- Negative Auswirkungen
auf natiirlichen Wasser-
haushalt
- Angrenzend Feuchtge-
biete national
- Landwirtschaftliche Nut-
zung (Kulturland)
V6 - Hohenlage unter - Wald (Lichtung; Hecke: | 10'000 m® Nein
(Flieweid) 1600 m U. M. Standortbegriindung)
- Nicht erschlossen - Naturgefahren
- Abseits bestehender Be-
schneiungsleitung

Fassung 10.04.25

>

Seite 21



BDG, Einwohnergemeinde Saanen
Erlauterungsbericht UeO Nr. 88, Anderung «Speichersee Hornberg»

gruner

Beschneiungsanlagen
Hohenlage 1800 m 4. M.

(Amphibienlaichgebiet
temporar tangiert)

Wald nicht betroffen
Neutrale Massenbilanz
Landwirtschaftl. Nutzung

V7 - Néhe zu bestehender Er- |- Oberflachenabfluss 25'000 m* Ja
(Seiberg) schliessung - Restwassermenge
- Nahe bei bestehender Saane fraglich (nicht ga-
Beschneiungsleitung rantiert)
- Geschutzte Arten (u.a.
Birkhtihner)
8 - Entfernung zu Beschnei- |- Wildruhezone (Saanen 15'000 m® Nein
(Oberi Mattle) ungsflache - Turbachsonnenseite)
- Abseits bestehender Be- |- innerhalb Feuchtgebiete
schneiungsleitung
- Nicht erschlossen
V9 - Erschlossen - Geschutzte Arten 35'000 m? Nein
(Parwengesattel) - Entfernung zu Beschnei- [- Dolinen
ungsflache
- Abseits bestehender Be-
schneiungsleitung
V10 - Topografie zu steil (Ge- - - -
(Blelti oben) landeneigung > 10%).
11 - Erschlossen - Dolinen 55'000 m?® va
(Saanerslochgrat)[- Hohenlage 1883 m u. M. |- Evtl. Rutschung
- Mulde - Keine ausgeschiedenen
- Wenige Massenbewe- Naturschutzgebiete
gungen
- Piste / Beschneiungsan-
lage betroffen
12 - Topografie zu steil (Ge- |- - -
(Saanersloch) landeneigung > 10%)
V13 - Nicht erschlossen - Keine Naturgefahren 15'000 m* ba
(Chale) - Seegrosse max. ca. - Keine Schutzgebiete
30'000 m? ausgeschieden
- Innerhalb bestehender
Skipiste
- Hohenlage: 1829 m u. M.
14 - Erschlossen - Keine Schutzgebiete 55'000 m? ba
(Buelti unten) - Nahe zu bestehender - Naturgefahren (Rut-
Beschneiungsleitung schung)
- Innerhalb bestehender |- Oberflachenabfluss
Skipiste - Wald evtl. randlich betrof-
- Hohenlage 1610 m. . M.| fen
V15 - Erschlossen - Keine Naturgefahren 178'000 m*  a
(Lager) - Néhe zu bestehender - Keine Schutzgebiete

Abbildung 5: Geprufte Standorte, Tabelle mit Eignungskriterien (Quelle: CSD, UeO Beschneiung Rinderberg

Standortevaluation Speichersee vom 28.04.2022; angepasste und erweiterte Darstellung: Gruner)
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Fazit (Variantenstudium, V1 bis V15)

Alle Varianten haben in gewissen Bereichen Auswirkungen auf die Umwelt. Dies hat
zur Folge, dass bei allen Varianten Ersatz- und Ausgleichsmassnahmen notwendig
werden. Der Variantenvergleich zeigt, dass aus Sicht Raumplanung und Umwelt samt-
liche Varianten in verschiedenen Aspekten Konfliktpotenzial aufweisen, wobei dieses
bei der gewahlten Bestvariante am geringsten ausfallt. Keine Variante tangiert direkt
Schutzgebiete oder Inventare von nationaler Bedeutung, auch wenn einzelne Varian-
ten an solche angrenzen.

Die Variante V1 liegt in einer Hinweisgefahrenzone fiir Rutschungen und Lawinen. Ein
Damm sowie Uberwachungsmassnahmen kénnten zum Schutz des Speichersees not-
wendig sein. Aus Sicht Naturgefahren ist dieser Standort somit problematisch. Ausser-
dem grenzt der Standort an Feuchtgebiete von nationaler Bedeutung und tangiert ge-
schitzte Arten bzw. schitzenwerte Lebensrdume. Der Standort liegt ausserhalb tou-
ristisch genutzter Gebiete.

Die Variante V2 wirde einerseits den Bau eines Dammes erfordern, um Naturgefah-
ren einzudammen. Zudem ist das Speicherseevolumen an sich deutlich zu klein, so-
dass selbst eine Kombination aus zwei bis drei Speicherseen den Bedarf fur die Be-
schneiung nicht decken kénnte.

Die Variante V3 liegt im Bereich mehrerer Fliessgewasser, weshalb ein Speichersee
den natirlichen Wasserhaushalt negativ beeinflussen kdnnte. Flachmoore von regio-
naler Bedeutung sowie Wald wirden randlich tangiert. Die Variante V3 ausserdem ei-
nen erheblichen Eingriff in das Landschaftsbild dar. Die ungiinstige Massenbilanz
wurde zu einem erheblichen Materialiberschuss fuhren.

Die Variante V4 weist gegenlber den anderen Varianten gewisse Vorteile auf bezig-
lich Naturgefahren sowie bezuglich der voraussichtlichen Eingriffen in geschitzte Le-
bensrdume (abgesehen vom Angrenzen an Flachmoore von nationaler Bedeutung).
Aufgrund seiner Hohenlage von 1360 m 0. M. ist der Standort fir eine nachhaltige
Schneeproduktion jedoch kaum geeignet.

Die Variante V5 liegt im unmittelbaren Nahbereich von national geschiitzten Feuchtge-
bieten sowie ausgeschiedenen Grundwasserschutzzonen und Quellfassungen. Aus
hydrogeologischer Sicht wird vermutet, dass sich ein Speichersee negativ auf den na-
turlichen Wasserhaushalt auswirken kdnnte. Das Speicherseevolumen ist ausserdem
sehr gering.

Explizites Ausschlusskriterium ist die Lage ausserhalb von Intensiverholungsgebieten
der Varianten V6, V8 und V9. Die Variante V6 wiirde vermutlich eine Waldrodung er-
fordern. Die Variante V8 liegt in einem Wildruhegebiet. Bei Variante V9 bildet die geo-
logische Beschaffenheit aufgrund von Dolinen ein zusétzliches Risiko.

Die Varianten V5, V6, V8 und V9 liegen in durch technische Anlagen kaum vorbelaste-
ten (Kultur-)Landschaften, in welchen ein Speichersee als neue technische Anlage be-
trachtliche Auswirkungen auf das Landschaftsbild hatte. Die Varianten V5, V6 und V8
weisen ausserdem ein sehr geringes Speicherseevolumen auf.
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Bei der Variante V7 stellt die Wasserverfiigbarkeit einen limitierenden Faktor dar.
Diese Variante tangiert geschutzte Arten, u.a. durch die unmittelbare Nahe zum Ein-
standsgebiet von Birkhiihnern. Das Speicherseevolumen ist ausserdem beschrankt.

Die Varianten V10 und V12 liegen in Gebieten mit einer Gelandeneigung von tber 10
%, was umfangreiche Massenverschiebungen erforderlich machen wiirde. Dies héatte
erhebliche Auswirkungen auf die Landschaft. Die Topgraphie ist somit ungeeignet.

Die Variante V11 wiirde zwar nur eine randliche Waldrodung erfordern, jedoch birgt
die geologische Beschaffenheit aufgrund einer unbekannten Doline ein grosseres Na-
turgefahrenrisiko. Die Stabilitat des Standorts ist unklar, weshalb umfassende Stabili-
sierungsmassnahmen nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Die Variante V13 ist aus mehreren Griinden ungeeignet: Zum einen reicht ihre Grisse
nicht aus, um eine gentigend grosse Wassermenge bereitzustellen. Zum anderen liegt
der Standort innerhalb mehrerer Pisten, was deren Verlegung und damit erhebliche
Eingriffe in die Landschaft erfordern wiirde. Zudem ist der Standort aktuell nicht er-
schlossen.

Die Variante V14 wirde die stellenweise Verlegung einer bestehenden Skipiste und
evtl. Waldrodungen erfordern. Der Standort liegt mit einer Hohenlage von 1610 m 0.
M. genau an der Grenze fir eine nachhaltige Schneeproduktion. Ausserdem liegt der
Standort in einem Gebiet, in welchem die Gefahr von Rutschungen besteht.

Die Variante V15 weist keine Naturgefahren auf, bertuhrt weder Wald, Wildtier- noch
Naturschutzgebiete, abgesehen von einer temporéaren Beanspruchung eines Amphi-
bienlaichgebiets. Langfristig werden lediglich landwirtschaftliche Nutzflachen bean-
sprucht. Die Umsetzung ermdglicht eine neutrale Materialbilanz, womit der Eingriff in
die Topografie bzw. Landschaft geringgehalten werden kann. Das Gebiet ist zudem
landschaftlich bereits vorbelastet. Das Speicherseevolumen ist ausserordentlich gross.

Bestvariante (grossrdumige Lage und Volumen)

Die Variante V15 ist die einzige Variante, welche den gesamten Bedarf an Speicher-
volumen vollstéandig an einem einzigen Standort decken kann. Dies stellt ein erhebli-
cher Vorteil gegenuber allen anderen Varianten dar, da weniger Anlagen erforderlich
und der Betrieb effizierter gestaltet werden kann. Der Standort ist zugleich am besten
geeignet, was die Schonung von Natur und Landschaft betrifft. Ein neuer Speichersee
sollte grundséatzlich in einem kantonal bedeutsamen Intensiverholungsgebiet angesie-
delt und geméss Konzentrationsprinzip moglichst an bereits bestehende Bauten und
Anlagen angegliedert werden. Beide Punkte sind im Hornbergkessel erfillt. Variante
V15 stellt eine Erweiterung eines bereits bestehenden, gut erschlossenen Speicher-
sees dar, daher ist ein Grossteil der erforderlichen Infrastrukturanlagen bereits vorhan-
den und die Anbindung an die bestehenden Skipisten und Beschneiungsanlagen ge-
wahrleistet. Aufgrund der deutlichen Standortvorteile von Variante V15 wurde diese
weiterverfolgt und in einem kleinrdumigen Variantenstudium weiter vertieft.

Auf der Grundlage des grossraumigen Variantenstudiums wurde die ungeféhre Lage
eines neuen bzw. erweiterten Speichersees im Hornbergkessel im Masterplan vorge-
merkt.
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Kleinrdumige Lage und Form

In detaillierteren Studien wurden nun die kleinrAumige Lage und Form des kinftigen
Speichersees weiter abgeklart. Die Bestimmung der genauen Lage und Form sollte
dabei insbesondere eine optimierte Materialbilanz und landschaftliche Einbettung (na-
turliche Einpassung in die bestehende Topografie) ermdglichen.

Ausgehend von der grossraumigen Standortwahl im Hornbergkessel sowie dem ermit-
telten Bedarf an Speichervolumen wurden folglich zwei grundsatzlich verschiedene
Varianten fur eine Speicherseeerweiterung in Betracht gezogen:

» die ein-See Variante (ein grésserer See) und

» die zwei-Seen Variante (zwei unterirdisch miteinander verbundene Seen)

Abbildung 6: Visualisierung einer méglichen Speichersee-Erweiterung: Varianten ein-See und zwei-Seen
(Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)

Anschliessend wurden diese beiden Varianten durch die Steiger Ingenieure in diver-
sen Untervarianten weiterentwickelt, wobei diese sorgféltig abgewogen und auf die fol-
genden Kriterien hin beurteilt wurden: Materialbewegungen und Materialbilanz, Ener-
gieverbrauch und Schadstoffemissionen, Landschaft, Kosten sowie Verschiedenes.
Die detaillierten Ausfuhrungen hierzu sind in Anhang 1 ersichtlich. Aufgrund dieser
bautechnischen Abwagungen wurden die Varianten weiter eingegrenzt und auch aus
raumplanerischer Sicht beurteilt.

Engere Standortauswahl und Beurteilung

Basierend auf dem umfassenden Variantenstudium der Steiger Ingenieure + Planer

AG (vgl. Anhang 1) wurden die drei Untervarianten A, F und H eingehend untersucht
und bewertet. Diese Varianten zeichnen sich gegeniber den tbrigen Untervarianten
durch deutliche Unterschiede aus und wurden als die am besten fiir eine Umsetzung
geeigneten Varianten identifiziert.
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Variante A R Variante F Variante H

Variante A Variante F

Bewertungskriterien
[Pkt.] [Pkt.]

Variante H
[Pkt.]

Materialbewegungen, Materialbilanz 76 41

64

Energieverbrauch & Schadstoffemissionen 125 25

75

Kosten 83 32

38

Landschaft 53 113

128

Verschiedenes 8 7

23

Total Punkte 345 217

347

Abbildung 7: Variante A (zwei Seen), Variante F (ein grosserer See) und Variante H (ein mittelgrosser See) inklusive

Auswertung der Bewertungskriterien im Variantenvergleich (Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)

Bautechnische Beurteilung:

Die Variante A (zwei Seen) hat zwar die beste Materialbilanz und den geringsten Energiever-
brauch in der Bauphase, da der heutige See nicht zugeschittet werden muss. Die Kosten wie
auch die Einschréankungen fur die Landschaft (Flachenverbrauch, kunstliche Einbettung im Ge-
lande, landwirtschaftliche Bewirtschaftung) sind jedoch fiir diese Variante am hdchsten.

Die Variante F (ein grosserer See) weist zwar eine bessere Vertraglichkeit mit der Landschaft
und die niedrigsten Kosten auf, hat jedoch eine schlechtere Bilanz in Bezug auf die Materialbe-
wegungen und den Energieverbrauch.

Die Variante H (ein mittelgrosser See) schneidet bei der Materialbilanz und dem Energiever-
brauch wesentlich bessere ab als die Variante F und ist vertraglicher in Bezug die Landschaft
und die Kosten als die Variante A. Die Variante H stellt somit eine ausgewogene Kompromisslo-
sung dar. Insbesondere der geringe Flachenverbrauch (Weideland, Sémmerungsgebiet) fihrte
dazu, dass auch die Alpgenossenschaft Hornberg (Grundeigentimerin der betroffenen Parzelle)
dieser Variante als Bestvariante zustimmte.

Raumplanerische Beurteilung:

Aus raumplanerischer Sicht wurden die drei Varianten A, F und H in Bezug auf deren Auswir-
kungen auf Raum und Umwelt beurteilt und abgewogen:
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\Variante A

Variante F

Variante H

Kurzbeschrieb

Zwei Seen (heutiger See
bleibt bestehend)

Ein grosser Seen (heutiger

See wird zurtickgebaut)

Ein mittelgrosser See (heuti-

ger See wird zuriickgebaut)

[Topografie Gelénde aufgrund der natiirlichen Gegebenheiten (Plateau, leichte Mulde) geeignet
Landschaftsschutz Kein Landschaftsschutz-/-schongebiet oder Vorranggebiet Natur und Landschaft be-
troffen (kantonal bedeutendes Intensiverholungsgebiet!)

\Wald Kein Wald betroffen (ausser temporére Rodung fur Grundablass-/Notuberlaufleitung)
Flachmoore Keine Flachmoore tangiert (ausser temporar durch Grundablass-/Notuberlaufleitung)

Biodiversitatsflachen Keine Biodiversitatsflachen tangiert
Grundwasser Keine Grundwasserschutzzone betroffen

Flora / Fauna

Keine geschitzten Lebensrdume tangiert (exkl. Amphibienlaichgebiet: s. unten)

Touristische Nutzungen

Wintertourismus: Betrieb Skipistennetz und Beschneiungsanlagen werden langfristig
gesichert; Sommertourismus: Erholungs- und Erlebniswert werden durch attraktive Um-
gebungsgestaltung (inkl. Rundwanderweg) aufgewertet

lJAnbindung an beste-
hende Bauten & Analgen

Anbindung an bestehende Betriebsgebaude, Beschneiungsnetz und Hotellerie "Uf de
Chesle"; zwei Alphitten sind abzubrechen bzw. umzuverlegen

erkehrliche
Erschliessung

Erschliessung via Seilbahnen und Hornbergstrasse (stellenweise umgelegt) bleibt er-
halten; Skipistennetz bleibt bestehend, ausser im Bereich des neuen Sees; Wander-
wegnetz wird leicht angepasst und erweitert (Rundweg um den neuen See)

IAmphibienlaich-

Laichgewésser (Bereich A)

Laichgewa&sser (Bereich A)

Laichgew&sser (Bereich A)

haltnismassig gering; Mate-
rialbilanz neutral

gebiet nicht tangiert; erweiterter nicht tangiert; erweiterter nicht tangiert; erweiterter
Bereich (B) nicht tangiert Bereich (B) tangiert, wird Bereich (B) tangiert, wird

jedoch aufgewertet jedoch aufgewertet
Boden Materialbewegungen ver- Materialbewegungen ver- Materialbewegungen ver-

haltnismassig hoch;
Materialbilanz neutral

haltnismassig gering; Ma-
terialbilanz neutral

Landschaftliche
Einbettung

Seen liegen natiirlich bzw.
naturnah im Geléande (Bil-
dung von kunstlichen Stu-
fen gering)

See liegt einigermassen
naturnah im Geléande (Bil-
dung von kinstlichen Stu-
fen mittelmassig)

See liegt natiirlich bzw. na-
turnah im Gelande (Bil-
dung von kinstlichen Stu-
fen gering)

Landwirtschaft

Verlust landwirtschaftlicher
Nutzflache hoch; Flachen
wenig zusammenhéngend;
Bewirtschaftung der
Dammbéschung (steil) ein-
geschrankt

Verlust landwirtschaftlicher
Nutzflache hoch; Flachen
jedoch zusammenhan-
gend; Bewirtschaftung der
Dammbdéschung (steil) ein-
geschrankt

Verlust landwirtschaftlicher
Nutzflache mittelmassig;
Flachen zusammenhan-
gend; Bewirtschaftung der
Dammbdéschung (wenig
steil) vorteilhaft

Fazit

2. Rang: Aufgrund des Fla-
chenverbrauchs und der
Einschrankungen fiir die
Landwirtschaft eher unge-

eignet

3. Rang: Aufgrund der Ma-
terialbewegungen, der Ein-
schrénkungen fur die
Landschaft und Landwirt-
schaft eher ungeeignet

1. Rang: Aufgrund der
besten Beriicksichtigung
von Landschaft und Land-
wirtschaft am geeignetsten

Wie die obenstehende Tabelle zeigt, unterscheiden sich die drei untersuchten Varianten in vie-

len Punkten nicht massgebend voneinander, da die grossraumige Standortwahl vorgegeben war

bzw. fur alle Varianten die gleiche ist. In den Bereichen Gelande, Landschaftsschutz, Wald,

Flachmoore, Biodiversitat, Grundwasserschutz, touristische Nutzungen, Anbindung an beste-

hende Bauten und Anlagen sowie verkehrliche Erschliessung sind die drei Varianten grundséatz-

lich identisch. Bemerkbare Unterschiede ergeben sich priméar in den Bereichen Boden (Material-

bewegungen), landschaftliche Einbettung (Kaskadenbildung) und Landwirtschaft (Flachenver-

brauch, Bewirtschaftung). Die Variante H weist diesbeziglich von allen untersuchten Varianten

die geringsten Auswirkungen auf und stellt somit die bestmdglich optimierte Variante (Bestvari-

ante bezuglich kleinraumiger Lage und Form) dar.
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Bestvariante (kleinrdumige Lage und Form)

Das umfassende, mehrstufige Variantenstudium ergab, dass eine Kombination mehre-
rer Standorte zur Deckung des benétigten Speichervolumens aufgrund des damit ver-
bundenen Infrastrukturausbaus sowohl wirtschaftlich, 6kologisch als auch landschaft-
lich nicht sinnvoll ist. Unter Berucksichtigung dieser Erkenntnisse sowie durch die par-
tizipative Einbindung der Grundeigenttiimer kristallisierte sich die Variante H, "ein mit-
telgrosser See" zur vollstandigen Bedarfsabdeckung, als Bestvariante heraus.

Der heutige See, welcher ohnehin sanierungsbedirftig ist, wird durch einen Ersatz-
neubau komplett ersetzt und die freiwerdende Flache der Landwirtschaft als Weidefla-
che zuriickgegeben. Der Standort des neuen Speichersees liegt direkt stdlich des be-
stehenden Sees auf dem «L&ger» und erstreckt sich bis zu den Gebauden «Uf de
Chessle» auf 1'800 m 0. M. (s. Abbildung 8; vgl. Anhang 3)

R i
INS D

(Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)

Die Wabhl dieser Bestvariante konnte sowohl aus bautechnischer, aus raumplaneri-
scher wie auch aus Grundeigentiimer-Sicht bestétigt werden. In dieser Variante wer-
den in erster Linie die Landwirtschaft und die Landschaft am wenigsten beeintréchtigt.
Die Form des Seebeckens wurde an die vorherrschende Topografie angelehnt, damit
sich dieses mdglichst naturnah in die Umgebung einfiigt. Die landschaftliche Einbet-
tung wurde ausserdem durch Landschaftsarchitekten (Steiner & Partner) mit einem
Umgebungsgestaltungsplan ausgearbeitet und in einem Kurzbericht abgehandelt (s.
Anhang 2). Die landwirtschaftlichen Nutzflachen (S6mmerungsweiden) werden in die-
ser Variante am geringsten beansprucht und zerschnitten. Das Vorhaben tangiert we-
der Waldflachen noch bestockte Gebiete — abgesehen von der Einleitstelle der Grund-
ablass-/Notuberlaufleitung, welche eine temporare Rodung erfordert (vgl. Kap. 5.4).
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Der Wasserbezug aus der Saane und Simme wird im Rahmen der bestehenden Kon-
zession weitergefuhrt. Die konzessionierte Wassermenge bleibt somit weitgehend un-
verandert’. Die naturliche Muldenlage des Hornbergkessels bietet aus technischer
Sicht ideale Bedingungen: Sie ermdglicht ein grosses Speicherseevolumen, ohne
dass erhebliche Materialbewegungen und Terrainverdnderungen erforderlich sind. Die
Materialbilanz bleibt neutral. Sprich: Abtrag (Aushub) und Auftrag (Aufschittung) fin-
den ungefahr in gleichem Umfang (ca. 140'000 m3) in der naheren Umgebung statt.
Aufgrund der Terrainverédnderungen (> 5‘000 m2) untersteht das Vorhaben der UVP-
Pflicht. Die Erschliessung des Sees fiir den Bau und Unterhalt ist bereits vorhanden.
Die zZufahrt erfolgt Uber die bestehende Hornbergstrasse.

An den eigentlichen See sind zwei Betriebsgebaude, die Skipisten und Beschneiungs-
anlagen sowie weitere technische Einrichtungen geknipft.

3.2 Betriebsgebaude und technische Einrichtungen
Betriebsgebaude

Der neue Speichersee (Ersatzneubau) erfordert aufgrund der Vergrosserung und der
neuen Technik einen massvollen Ausbau der Betriebsgebaude. Das bereits beste-
hende Betriebsgebaude nérdlich des heutigen Seeufers wird aufgestockt und mit ei-
nem Annex versehen, sodass eine neue Lagerhalle fiir Schneeerzeuger und weiteres
Pistenmaterial (Aufstockung) sowie ein Anbau fir das neue Pumpwerk und weitere
technische Installationen der Beschneiung (Annex) entstehen kann.

Ausserdem wird ein neues Betriebsgebaude fir Kihltirme 6stlich des neuen Sees er-
richtet. Die Kuhltiirme kénnen aufgrund der technisch-betrieblichen bzw. energeti-
schen Anforderungen nicht im bestehenden Betriebsgebaude integriert werden, da
dieses gegenltber dem neuen See zu weit weg und zu niedrig liegend ist. Das ge-
kuhlte Wasser soll drucklos und direkt in den See fliessen kénnen, ohne dass dieses
zum See hochgepumpt und dadurch erwarmt wird. Ein separates Betriebsgebaude fir
Kuhltirme ist somit auf der Hohe und in der Néhe des neuen Sees vorgesehen. Der
gewahlte Standort ist direkt an der Hornbergstrasse gut erschlossen und geniigend
weit entfernt von den bestehenden Hotels, um die larmtechnischen Anforderungen
einhalten zu kénnen. Ausserdem wird auch ein gentigend grosser Abstand zur potenti-
alen Lawinengefahr — ausgehend vom Huenerspiel — nordéstlich des gewahlten
Standorts eingehalten.

Die Dimensionierungen dieser beiden Betriebsgebaude (Lagerhalle/Annex und Kihl-
tirme) werden auf das betrieblich erforderliche Minimum beschrankt.

7 Die konzessionierte Wasserentnahmemenge ab Saane (Fassung Gschwand) betragt 250 I/s,
ab Simme (Fassung Gwatt) 100 I/s. Die Konzession ab Saane lauft im Jahr 2032 aus. Die
Konzession ab Simme lief im Jahr 2024 aus. Ein Antrag zur Verlangerung dieser Konzession
(inkl. leichte Erhdhung auf 135 I/s) ist derzeit in der Bewilligungsphase.
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Abbildung 9: Aufstockung und Anbau des bestehenden Betriebsgeb&audes, Ausschnitt Situationsplan und
Fassadenansicht Nord-West Baueingabeplan (Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)
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Abbildung 10: neues Betriebsgebaude fur Kihltiirme, Ausschnitt Situationsplan Bauprojekt und 3D-Ansicht
(Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG, Reichenbach Architekten AG)
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Skipisten und Beschneiungsanlage

Aufgrund der neuen Lage und Grisse des Speichersee Ersatzneubaus werden punk-
tuell Anpassungen des Skipisten- und Beschneiungssystems notwendig: Skipisten,
Beschneiungsflachen sowie -leitungen missen im Bereich des neuen Sees aufgeho-
ben und an den Randbereichen angepasst und erganzt werden, damit das umliegende
grossraumige Skipisten- und Beschneiungssystem weiterhin funktioniert. Die neuen
Beschneiungsleitungen — im Uberbauungsplan als Leitungen mit Zapfstellen bezeich-
net — beschréanken sich dabei auf die Anbindung bzw. Sicherstellung des bestehenden
und zu erhaltenden Beschneiungssystems im weiteren Umfeld. Die Anpassungen im
Pisten- und Beschneiungssystem kommen dabei ohne Terrainveranderungen, ohne
Rodungen und ohne Vergrdsserung der beschneiten Flache aus.

Weitere technische Einrichtungen
Der neue Speichersee erfordert ausserdem:
> ein Absetzbecken
> Schéachte und Leitungen fur den Grundablass und die Notentleerung

> diverse neue Leitungen und Schéachte fir Wassertransport, Seebeliftung,
Drainage, Notuberlauf/Entleerung sowie Strom und Telekommunikation.

Das Absetzbecken, welches studlich des Speichersees liegt, sammelt Regen- und
Schichtwasser aus dem Einzugsgebiet mit Hilfe eines Hauptdrainagerohrs und leitet
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dieses oberflachlich in den Speichersee weiteré. Im Absetzbecken kann sich das
schlammige Wasser beruhigen und Sedimente ablagern (vgl. Abbildung 11).

Abbildung 11: Absetzbecken gemass Bauprojekt Situationsplan (Quelle: Steiger
Ingenieure + Planer AG)

Der Grundablass dient zur Entleerung des Beckens sowie zur Wasserspeisung und -
entnahme fir Beschneiungszwecke (vgl. Abbildung 12). Der Notlberlauf oberirdisch
leitet Uberlaufendes Wasser ins Einlaufbauwerk der Leitung Grundablass-/Nottberlauf
(unterirdisch), welche das Wasser letztendlich in einem kleinen Nebengewésser des
Teuffegrabe einleitet.

Huber-Lengacher Rolt
Thonen-Annen Ulrich
Schneider Rosmari
vl

Abbildung 12: Grundablass und Notiberlauf geméss Bauprojekt Situationsplan (Quelle: Steiger Inge-
nieure + Planer AG)

Die Leitung Grundablass/Notuberlauf fihrt an Flachmooren von nationaler Bedeutung
vorbei (vgl. Uberbauungsplan, Perimeter Speichersee Leitung). Die horizontale

8 Das Drainagesystem sowie die anfallenden Drainagewassermengen werden im Rahmen des
Baugesuch detailliert dargelegt.
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Linienfihrung dieser Leitung wurde in Zusammenarbeit mit einem ausgewiesenen
Fachexperten (Dr. Ph. Grosvernier, LIN'eco) tuber einen optimierten Verlauf festgelegt,
damit die Flachmoore nicht beeintrachtigt werden.

Die Grundablass-/Notlberlaufleitung quert das Nebengewasser des Teuffegrabe an
zwei Stellen (s. Abbildung 13): Wie die Querprofile zeigen, lauft die Leitung mit in ei-
nem genligend grossen Vertikalabstand von mind. 1.00 m unter der Gewassersole
durch, so dass das Gewasser nicht beeintrachtigt wird.

8
, Gewasserquerung Nr. 1
178425
v best. Gewasser gemass Geoportal
— 1783.46

g best. Terrainverlayf

~2.70

=
=

178227

~2.36

178155

1781.10

1* GFK DN719/685 PN16 SN1000
1780 m. i M [Grundablass/Motlberlauf) —

Gewasserquerung Nr. 2

728.52
1* GFK DN713/695 PH16 SN1000
|Brundabiazs Netiberiauf]

Abbildung 13: Ableitung Grundablass/Notuberlauf inkl. Einleitstelle und Gewasserquerungen gemass
Bauprojekt Situationsplan und Profile (Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)

Die Einleitstelle der Grundablass-/Notiberlaufleitung endet in dem Nebengewdasser
des Teufegrabe. Dieser Eingriff ist unumgénglich, da das Entleerungswasser dem na-
turlichen Gewassernetz zugefuhrt werden muss, wird jedoch baulich auf das absolute
Minimum reduziert (vgl. Abbildung 14).
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mi.M

Abbildung 14: Einleitstelle der Grundablass-/Notiiberlaufleitung inkl. Energievernichtungsschacht gemass
Bauprojekt, Situation und Schnitt (Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)

3.3 Aufhebung und Riickbau von alten Bauten und Anlagen

Der heutige See wird zurtickgebaut bzw. zugeschuttet, wobei Seeabdichtung und an-
dere kunstliche Materialien fachgerecht entfernt und entsorgt werden. Das Auffullma-
terial wird dabei aus dem Aushub des neuen Sees gewonnen.

Der bestehende Vorpumpenschacht wird ebenfalls zurtickgebaut. Das neue Pump-
werk wird im neuen Annex des bestehenden Betriebsgebaudes (B3) untergebracht.

Die Aufschittung fir den neuen See fiihrt dazu, dass die beiden Alphutten (landwirt-
schaftlich genutzte Gebaude) unterhalb des neuen Sees zurlickgebaut bzw. verlegt
werden missen.
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Abbildung 15: Rickbau der Alphitten (links) und des Vorpumpenschachts (rechts),
gemass Bauprojekt Situationsplan (Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)

3.4 Verlegung Hornbergstrasse

Die breite Aufschittung fur den neuen Speichersee (Damm) tangiert die heutige Horn-
bergstrasse. Die Hornbergstrasse muss deshalb in dstlicher Richtung leicht verlegt
werden. Der neue Strassenverlauf wird neu abparzelliert und der alte Strassenverlauf
rekultiviert respektive der landwirtschaftlichen Grundnutzung zurtickgegeben.

H WU \“

Abbildung 16: Abschnittweise Verlegung der Hornbergstrasse: neuer Verlauf (roter Pfeil), Rekultivierung des
alten Verlaufs (gelber Pfeil), gemass Bauprojekt Situationsplan (Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)
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4 Anderung der Uberbauungsordnung

Im folgenden Kapitel werden die Anderungen der Uberbauungsordnung inkl. Interes-
senabwagung vorgenommen, welche durch die Vorhaben des Kapitels 3 erforderlich
werden.

4.1 Allgemeines

Die Uberbauungsordnung «Schneesportgebiet Saanenmoser-Schonried» wurde im
Rahmen der vorgangigen UeO Anderung ("Seilbahnen und MTB-Trails") bereits umbe-
nannt in Uberbauungsordnung Nr. 88 «Tourismusgebiet Saanenmdser-Schonried».
Der Uberbauungsplan wurde dabei nicht iiber das ganze Gebiet angepasst. Der Peri-
meter Speichersee wurde dabei explizit von der Anderung ausgenommen, um diese
Vorhaben separat im Koordinierten Verfahren durchfihren zu kénnen.

4.2 Anderungen Uberbauungsplan und Uberbauungsvorschriften

Der Uberbauungsplan legt geméss Art. 4 der Uberbauungsvorschriften neu verbindlich
fest (Anderungen):

> Speichersee (aufgehoben/neu)

> Absetzbecken (neu)

> Baubereich Betriebsbauten (B3, B4) (neu)
> Leitungen mit Zapfstellen (aufgehoben/neu)
> Wassertransportleitung (aufgehoben/neu)
> Notuberlauf oberirdisch (neu)

> Leitung Grundablass/Notuberlauf (neu)

> Schacht (neu)

> Pumpwerk (aufgehoben)

> Strasse (aufgehoben/neu)

> Wanderweg (aufgehoben/neu)

> Skipisten (aufgehoben/neu)

> Beschneiungsflachen (aufgehoben/neu)

> Transportanlage projektiert "Vororientierung" (aufgehoben)
> Entfernung Steinhaufen (aufgehoben)

> Gebaude (aufgehoben)

4.2.1 Ersatzneubau Speichersee Hornberg
Festlegungen

Der neue Speichersee wird im Uberbauungsplan als "Speichersee" festgelegt. Die ma-
ximale Ausdehnung orientiert sich dabei an der inneren Dammkrone. Die Uberbau-
ungsvorschriften betreffend Speichersee (Art. 9) werden entsprechend angepasst und
erweitert. Der alte Speichersee wird im Uberbauungsplan als "Speichersee" aufgeho-
ben, womit diese Flache der landwirtschaftlichen Grundnutzung zuriickgegeben wird.
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Ebenfalls aufgehoben werden die beiden Gebaude bzw. Alphitten 6stlich des alten
Speichersees. Die Hornbergstrasse wird im norddstlichen Bereich des neuen Sees
leicht umverlegt bzw. abschnittweise aufgehoben und neu festgelegt, um dem Platzbe-
darf des neuen Speicherseebeckens gerecht zu werden.

Interessenabwéagung

Der vorgesehene Ersatzneubau Speichersee Hornberg liegt im einem kantonal be-
deutsamen Intensiverholungsgebiet. Der Ersatzneubau Speichersee Hornberg zielt
darauf ab, die heutig bereits intensive wintertouristische Nutzung dieses Kerngebiets
langerfristig sicherzustellen. Ohne diesen Ersatzneubau Speichersee Hornberg kann
die Beschneiung dieses Kerngebiets langerfristig nicht mehr gewahrleistet werden,
womit der Wintertourismus massiv beeintrachtigt werden kdnnte — mit entsprechenden
wirtschaftlichen Folgen fiir die ganze Region (Beherbergung, Gastronomie, Gewerbe
etc.), weshalb von o6ffentlichen Interessen gesprochen werden kann. Der neue Spei-
chersee dient jedoch nicht nur der technischen Beschneiung, sondern schafft auch
neuen Lebensraum fur Flora und Fauna. Er fordert die Biodiversitat und ist ein Was-
serspeicher fur zukinftige Zeiten der saisonalen Wasserknappheit. Nicht zuletzt ist er
auch eine wichtige Sommerattraktion und Erholungsraum fir Einheimische wie auch
fur Touristen.

Der neu vorgesehene Speichersee (inkl. technische Einrichtungen) befindet sich aus-
serhalb der Bauzone. Mit der touristischen UeO wird eine planerische Grundlage ge-
schaffen, wonach der Speichersee als weitere Nutzungszone nach Art. 18 RPG gilt.

Die relative Standortgebundenheit ist durch die Lage des heutigen Speichersees, der
bestehenden Skipisten bzw. des Beschneiungssystems sowie die Abwesenheit von ge-
eigneten Alternativen gegeben, wie vorgéangig Uber ein umfassendes Variantenstudium
aufgezeigt wurde (s. Kap. 3.1, Bedarfs- und Standortnachweis). Die grossrdumige Lage
in der Gelandekammer Hornberg-Lager eignet sich aufgrund der Topografie, der offe-
nen, mehrheitlich unbebauten und unbestockten Flache und der vorwiegenden Abwe-
senheit von Schutzzonen bzw. geschitzten Lebensrdumen fir einen grésseren Ersatz-
neubau. Es gibt keinen anderen Standort, welcher geeignet wéare, das erforderliche
Stauvolumen an einem einzigen Ort abzudecken. Kleinrdumige Verschiebungen der
Lage des neuen Speichersees wurden im Variantenstudium (vgl. Anhang 1) geprift und
eine optimale Variante hergeleitet.

Wie im nachfolgenden Kapitel 5 (Auswirkungen auf Raum und Umwelt) dargelegt, ste-
hen dem Projekt keine tiberwiegenden Interessen (z.B. Konflikte mit Gewéasserschutz,
Hochwasserschutz oder Naturschutzzone, Beanspruchung von Kulturland- oder
Fruchtfolgeflachen) entgegen. Durch den Riickbau des heutigen Speichersees wird
ein ortsgebundenes Amphibienlaichgebiet leicht tangiert und temporér beeintrachtigt,
wobei der Kernbereich nicht beriihrt wird und eine langfristige Aufwertung fir Amphi-
bien via See- und Umgebungsgestaltung (Ufer, wechselfeuchte Bereiche etc.) vorge-
sehen ist. Ausserdem werden die Grabenarbeiten fur die Grundablass- und Notuber-
laufleitung Flachmoore von nationaler und regionaler Bedeutung und Schutzwald vo-
ribergehend beanspruchen. Diese Beanspruchungen finden jedoch nur wéhrend der
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Bauphase statt. Die Beeintrachtigungen sind somit nur temporar und werden mittels
entsprechender Begleitmassnahmen méglichst geringgehalten. Bei der landschaftli-
chen Einordnung wird eine Schonung und Aufwertung des Landschaftsbildes mittels
topographisch sensibler Einbettung und spezifischer Umgebungsgestaltung (vgl. An-
hang 2) sichergestellt. Die Setzung des Speichersees erfolgt in einer naturlichen Ge-
landemulde, unter Berlicksichtigung der bestehenden Topografie. Die Uferlinien wer-
den naturnah gestaltet. Die Béschungen wurden gemass den sicherheitstechnischen
Vorgaben optimiert bzw. so weit wie mdglich abgeflacht. Die Dimensionierung des
Speichersees und der Umfang des Eingriffs werden auf das erforderliche Minimum fir
die Abdeckung des ermittelten Speichervolumenbedarfs beschrankt. Dem Grundsatz
der grésstmoglichen Schonung von Natur und Landschaft wird somit Rechnung getra-
gen.

Die landwirtschaftlichen Interessen wurden bei der Ausarbeitung des Projekts eben-
falls mitberiicksichtigt. Durch die Verkleinerung des Seevolumens bzw. der Seeflache
im Variantenstudium (mittelgrosser See) werden — nebst der Landschaft — auch die
landwirtschaftlichen Nutzflachen weitgehend geschont, indem weniger Flachen bean-
sprucht und verschnitten werden. Die Boschungen werden talseitig méglichst flach ge-
staltet, was vorteilig fir die Bewirtschaftung durch die Alpgenossenschatt ist. Die
Lage, Dimensionierung und Ausgestaltung des Speichersees ist somit auf die Interes-
sen der Landwirtschaft abgestimmt und optimiert, weshalb die Alpgenossenschaft als
Grundeigentimerin der betroffenen Parzelle dem vorliegenden Projekt zustimmt.

Die beiden Alphitten norddstlich des neuen Speichersees missen aufgrund der er-
heblichen Terrainveranderungen zuriickgebaut und andernorts neugebaut werden.
Der Neubau ist nicht im Rahmen der vorliegenden UeO Anderung vorgesehen, soll je-
doch ausdricklich zu einem spateren Zeitpunkt via Ausnahmegesuch gemass Art. 16a
(zonenkonforme Bauten und Anlagen in der Landwirtschaftszone) mdglich sein, eine
Grundlage in der UeO ist dazu nicht erforderlich.

Abschliessend ist festzuhalten, dass die Interessen der Sicherstellung der Beschnei-

ung dieses zentralen Skigebietes sowie die Aufwertung der Okologie und des Naher-
holungsraumes — in dem kantonal bedeutenden Intensiverholungsgebiet — gegentber
den randlichen Einschrankungen und temporéren Beeintrachtigungen Uberwiegen.
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4.2.2 Betriebsgebaude und technische Einrichtungen
Festlegungen

Im Uberbauungsplan bzw. in den Uberbauungsvorschriften werden folgende Inhalte,
welche mit dem Ersatzneubau Speichersee zusammenhangen, neu festgelegt:

> Neuer Baubereich Betriebsgebaude B3: mit Zweckbestimmung fur die Erstel-
lung eines technischen Gebaudes, welches der Lagerung von Schneeerzeu-
gern und weiterem Pistenmaterial (Aufstockung) sowie der Unterbringung des
neuen Pumpwerks und weiterer technischer Installationen fir die Beschneiung
(Anbau/Annex) dient. Die Dimensionierung des Baubereichs B3 orientiert sich
am bestehenden Gebaude, wobei dieses mit einer bedarfsgerechten Aufsto-
ckung und einem Anbau versehen wird. Das neue Geb&ude wird auf dem
Flachdach des bestehenden Gebaudes erstellt, welches bereits heute nicht
mehr landwirtschaftlich genutzt werden kann.

> Neuer Baubereich Betriebsgebaude B4: mit Zweckbestimmung fur die Erstel-
lung eines technischen Gebaudes (Kuhltirme), welches der Unterbringung der
technisch notwendigen Kuhltiirme zur Abkihlung des Seewassers und be-
triebsrelevanten Einrichtungen dient. Die Dimensionierung des Baubereichs
B4 ist auf das technisch notwendige Minimum beschrankt.

> Neues Absetzbecken im Siiden des neuen Speichersees: mit Zweckbestim-
mung fur die Aufnahme des Oberflachenwassers aus Schmelz- und Nieder-
schlagswasser (inkl. Fassung des Dachwassers aus den umliegenden Geb&u-
den) und fur die Seenachfillung. Das Absetzbecken wird als "Speichersee"
festgelegt, da diese Wasserflachen zum See dazugehéren.

>  Skipisten, Beschneiungsflachen sowie Beschneiungsleitungen (Leitungen mit
Zapfstellen): werden im Bereich des neuen Sees aufgehoben und an den
Randbereichen erganzt bzw. angepasst, damit das angrenzende, grossrau-
mige Skipisten- und Beschneiungssystem weiterhin funktioniert. Die Zapfstel-
len sind im Uberbauungsplan symbolisch dargestellt. Deren Lage ist somit nur
ungefahr zu verstehen (technisch erforderliche Abweichungen sind im Bauge-
such geméss Art. 18 der Uberbauungsvorschriften gestattet).

> Notiberlauf oberirdisch, Leitung fir Grundablass/Notiberlauf und Wasser-
transportleitung inkl. dazugehérige Schéachte: werden neu festgelegt. Diese
sind bau- und sicherheitstechnisch erforderlich fir den neuen Speichersee.
Fir die Festlegung der Leitung Grundablass/Notuberlauf (inkl. Schéchte)
wurde im Uberbauungsplan ein erweiterter Anderungsperimeter ("Perimeter
Speichersee Leitung") ausgewiesen (vgl. Kap. 2.1). Der heutige Speichersee
hat keine entsprechende Leitung fiir Grundablass/Notuberlauf, welche aufzu-
heben ware.

> Aufgehobene und neue Strasse: die aufgrund der Seeaufschuttung umzuver-
legende Hornbergstrasse wird im Uberbauungsplan mit angepasstem Verlauf
festgelegt.

> Aufgehobene Gebaude: zwei Alphttten, welche aufgrund der Seeaufschittung
zuriickgebaut werden mussen, werden im Uberbauungsplan aufgehoben.
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> Aufgehobene Entfernung Steinhaufen: Die umgesetzten Entfernungen von
Steinhaufen werden aus dem Uberbauungsplan geloscht.

> Aufgehobene Transportanlage projektiert "Vororientierung": Die Vororientie-
rung der Sesselbahn Horeflue wird aufgrund der separaten UeO Anderung
("Seilbahnen und MTB-Trails") aus dem Uberbauungsplan geléscht.

> Aufgehobene und neue Wanderwege: Der heutige Wanderweg muss aufgrund
des neuen Sees leicht umverlegt werden — und zwar an das stidwestliche Ufer
des neuen Sees. Ausserdem wird das Wanderwegnetz ergénzt durch einen
neuen Wanderweg um den See herum (am norddstlichen Seeufer entlang).
Die aufzuhebenden und neuen Wanderwege werden im Uberbauungsplan
neu festgelegt.

Nicht in der Uberbauungsordnung (Uberbauungsplan) festgelegte Inhalte werden im
Rahmen des koordinierten Verfahrens (Baugesuch) festgelegt und bewilligt:

> Weitere anlagebedingte Leitungen fur Seebeliftung, Drainage, Schmutzwas-
ser, Strom und Telekommunikation

> Terrainverdnderungen, welche flr den Ersatzneubau Speichersee Hornberg
erforderlich sind

> Detaillierte Umgebungsgestaltung und deren Ausstattung (Briicken, Baume
etc.)

Alle obengenannten technischen Einrichtungen, welche zum See bzw. zur Beschnei-
ungsanlage zugehorig sind, sind geméss Art. 9 Abs. 2 der Uberbauungsvorschriften
zulassig. Die Terrainveranderungen sind gemass Art. 15 Abs. 3 der Uberbauungsvor-
schriften ebenfalls zuléssig und auf das technisch-betrieblich notwendige Minimum zu
beschranken.

Interessenabwagung

Die vorgesehen technischen Betriebsgebaude (Baubereich B3 und B4), das Absetzbe-
cken wie auch die weiteren technischen Einrichtungen (Pistenanpassungen, Leitun-
gen) sind fur die Aufrechterhaltung des Betriebs des Skipistennetzes bzw. der Be-
schneiungsanlage absolut notwendig. Diese technisch-betrieblich erforderlichen Anla-
gen sind auf die jeweils gewahlten Standorte angewiesen, d.h. sie sind standortgebun-
den. Diesen Planungsinhalten stehen keine Uberwiegenden Interessen entgegen.
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5 Auswirkungen auf Raum und Umwelt

Die Auswirkungen auf Raum und Umwelt wurden im Rahmen der Umweltvertraglich-
keitsprifung im Leitverfahren (Baugesuch) detaillierter untersucht und dargelegt. Die
Auswirkungen werden im Folgenden thematisch und stufengerecht zusammenfassend
abgehandelt.

5.1 Mobilitat und Verkehr

Der neue Speichersee Hornberg bleibt via Hornbergstrasse (fiir Berechtigte) und via
Seilbahnen (Allgemeinheit) grossraumig erschlossen. Mit der neuen Seilbahn Schon-
ried-Horneggli-Hornberg (vgl. UeO Anderung "Seilbahnen & MTB Trails") wird der See
noch direkter angebunden. Das Vorhaben des Speichersee Ersatzneubaus fihrt vo-
raussichtlich zu keinem Mehrverkehr. Das Skipistensystem bleibt erhalten und die be-
schneiten Flachen werden langerfristig gesichert.

Der bestehende Wanderweg wird leicht verlegt und das Wanderwegnetz mit einem
neuen Wanderweg rund um den neuen Speichersee erweitert. Die leichte Verschie-
bung des bestehenden Wanderweges (Verlauf von der heutigen Bergstation zur Hotel-
anlage "uf de Chessel") ist aufgrund der Terrainveranderungen und der Ausdehnung
des neuen Sees erforderlich. Die Auswirkungen dieser Verschiebung sind vernachlas-
sigbar. Der neue Wanderweg auf der nérdlichen und 6stlichen Seite des neuen See-
ufers ("rund um den See") dient u.a. dem Zugang zum Speichersee zwecks Reini-
gungs- und Wartungsarbeiten und ist somit anlagebedingt erforderlich. Er stellt aber
auch eine angemessene Erganzung im bestehenden Wanderwegnetz dar. Die Attrak-
tivitat des Wanderwegnetzes wird damit erhdht, womit der Naherholungswert insbe-
sondere in der Sommersaison aufgewertet wird. Die Auswirkungen auf die Netzverbin-
dungen sind somit positiv. Wanderwege sind geméss dem ublichen minimal-invasiven,
naturschonenden Ausbaustandard (Wegkategorie "Wanderwege" gemass den aktuel-
len einschlagigen Normen) auszufuhren, wodurch die Auswirkungen auf die Natur ge-
ring sind. Schutzinventare sind nicht betroffen.

5.2 Landschaft

Der neue Speichersee wird sudlich des bestehenden Sees auf dem «Lager» errichtet
und erstreckt sich bis zu den Gebauden «Uf de Chessle» auf 1'800 m . M. Das Ge-
biet ist gepragt von landwirtschaftlichen Gebauden und touristischen Infrastrukturen
und wird von den Erhebungen Horeflue und Hienerspil eingerahmt. Trotz der landwirt-
schaftlichen und touristischen Nutzung weist die Vegetation eine abwechslungsreiche
Strukturvielfalt auf. Dominante landschaftliche Elemente sind die Gipfel Hienerspiel
und Horeflue sowie der bestehende Speichersee.

Das Landschaftsbild entspricht einer «Mosaiklandschaft mit Wald/Offenland-Muster»,
wobei die unmittelbare Umgebung von Alpweiden und offenem Wald dominiert wird.
Der Projektperimeter wird durch landwirtschaftliche und touristische Infrastrukturen ge-
pragt, und es sind bereits Skilifte vorhanden. Die Landschaftsbildqualitat und der Er-
lebnischarakter werden als mittel bis hoch eingestuft. Der Speichersee wird in einer
bestehenden Gelandemulde errichtet und die Baustellenerschliessung erfolgt Giber be-
stehende Strassen.

Seite 40 Fassung 10.04.2025



BDG, Einwohnergemeinde Saanen
gruner

Erlauterungsbericht UeO Nr. 88, Anderung «Speichersee Hornberg»

Beim Bau des Dammes wird auf ein méglichst nattrliches Erscheinungsbild geachtet.
Die Leitungen fuhren durch Pufferbereiche von nationalen Flachmooren und erfordern
eine sorgfaltige Arbeitsweise. Der Bau des neuen Speichersees wird das Landschafts-
bild beeintréchtigen, jedoch sind Massnahmen zur Minimierung der Auswirkungen vor-
gesehen. Der Speichersee wird vom Berghotel Hornberg und der Horeflue aus sicht-
bar sein, jedoch nicht aus weiterer Entfernung. Die Ufer werden mdglichst naturnah
gestaltet und der See wird im Sommer attraktiver wirken. Die Vegetation wird sich
nach den Bauarbeiten schnell regenerieren.

Zusammenfassend wird das Projekt als vertraglicher Eingriff in das Landschaftsbild
der Region bewertet, da es sich gut in die bestehende Landschaft einbettet und die
Auswirkungen durch projektintegrierte Massnahmen minimiert werden.

Im Rahmen des Baugesuchs wurde ein Umgebungsgestaltungsplan (s. Abbildung 17)
erarbeitet, um sicherzustellen, dass der See mdglichst natirlich gestaltet und 6kolo-
gisch aufgewertet wird. Die Form des neuen Seebeckens wird an der vorherrschenden
Topografie angelehnt, damit sich der See mdglichst naturnah in die Umgebung einfligt
und das Landschaftsbild geschont wird. Dabei wird vor allem auf eine geschickte Posi-
tionierung des Sees und eine natirliche Uferlinienfihrung geachtet. Zur 6kologischen
Aufwertung sind 6kologische Ausgleichsflachen, wechselfeuchte Bereiche, ortstypi-
sche Baume sowie verschiedene Kleinstrukturen und Gehdolze vorgesehen. Auch im
Hinblick auf die Naherholung soll der See mdéglichst naturnah gestaltet werden, um ein
attraktives Landschaftsbild und ein authentisches Erlebnis zu bieten. Dazu ist auch der
neue Wanderweg rund um den neuen Speichersee mit einer natirlichen Beschaffen-
heit vorgesehen (vgl. Kurzbericht zum Umgebungsgestaltungsplan von Steiner & Part-
ner, Anhang 2).

Fassung 10.04.25

>

Seite 41



BDG, Einwohnergemeinde Saanen runer >
Erlauterungsbericht UeO Nr. 88, Anderung «Speichersee Hornberg» g

Schnitt A (Mst: 1:100)

Dammkrone

in Sickerbeton
Schnitt B (Mst: 1:100)
Abbildung 17: Umgebungsgestaltungsplan Situation und Schnitte, Speichersee Hornberg (Quelle: Steiner

& Partner)

Die folgenden Visualisierungen (s. Abbildung 18 und 19) deuten an, wie sich der neue

See in die Landschaft bzw. die Gelandekammer Hornberg-Lager einbettet, im Sommer
und im Winter.
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Abbildung 18: Visualisierung des kiinftigen Speichersees mit Lage der Lagerhalle und des Kihlturm-Gebéau-
des sowie der neuen Bergstation (Seilbahn Schonried-Horneggli-Hornberg) im Sommer (Quelle: BDG)

Abbildung 19: Visualisierung des kiinftigen Speichersees mit Lage der Lagerhalle und des Kiihlturm-Gebéau-
des sowie der neuen Bergstation (Seilbahn Schonried-Horneggli-Hornberg) im Winter (Quelle: BDG)

Die folgenden Beispielbilder (s. Abbildung 20) zeigen, wie die Umgebungsgestaltung
des kinftigen Speichersees aussehen kdnnte — insbesondere in Bezug auf die nattrli-
chen Uferlinien, die wechselfeuchten Bereiche und den Wanderweg.
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Abbildung 20: Beispielbilder zur Umgebungsgestaltung des kinftigen Speichersee
Hornberg (Quelle: Steiner & Partner)
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Der neue Speichersee liegt in einem intensiv genutzten alp- und tourismuswirtschaftli-
chen Gebiet, gepragt von Weideflachen, Bergfettwiesen und -weiden, Karst- und Al-
penblackenfluren, Kleinseggenriede, Borstgrasrasen sowie Heidelbeer-Fichtenwalder.
Der landschaftliche Gestaltungsplan fur das Gebiet Speichersee Hornberg integriert
die Bereiche Landschaft, Okologie, Alpwirtschaft und Tourismus. Zentrale Aspekte des
Umgebungsgestaltungskonzepts bilden dabei (vgl. Anhang 2; Quelle: Steiner & Part-
ner):

e Landschaft: Der Speichersee wird harmonisch ins Landschaftsbild integriert,
ohne gerade Linien oder geometrische Formen. Die Umgebung wird naturnah
gestaltet, um die Biodiversitat zu fordern und das Landschaftserlebnis fir Be-
sucher zu verbessern.

o Okologie: Forderung von Amphibien, Insekten und Végeln durch Ausschop-
fung des Okologischen Potenzials, Schaffung neuer Lebensraume (z.B. Bruch-
kanten), Erweiterung wechselfeuchter Zonen und naturliche Ufergestaltung
durch Wiederverwendung von Vegetationssoden und Felsfragmenten.

o Alpwirtschaft: Der Zugang zum Wasser fr Vieh bleibt gewéhrleistet. Die Um-
gebung wird so gestaltet, dass sie weiterhin als Lebensgrundlage fur die
Alpwirtschaft dient.

e Tourismus: Die Landschaftsgestaltung zielt auf eine Aufwertung des Land-
schaftserlebnisses, besonders in den Sommermonaten, was zu einem Image-
gewinn durch Biodiversitatsforderung fihrt.

Ein besonderer Fokus wir auf die Gestaltung der Ufer, der Vegetation und der Lebens-
raume gelegt:

e Subalpine Vegetation: Die Zielvegetation orientiert sich an der angrenzenden
Kulturlandschaft mit Rottannengruppen, subalpinen Weidengebiischen und
Hochstaudenfluren. Uferbereiche werden mit lokalem Saatgut bepflanzt.

e Ufergestaltung: Flache Uferbdschungen mit Buchten und Vorspringen fordern
ein natirliches Erscheinungsbild und schaffen Lebensraume fiir Insekten, Am-
phibien und Végel.

o Kleingewasser und Mulden: Wechselfeuchte Mulden und Tumpel bieten Insek-
ten Lebensraume, die als Nahrungsquelle fur andere Tiere dienen.

e Abbruchkanten und Kleinstrukturen: Erweiterte Rohboden- und Felsflachen
sowie Totholz- und Steinhaufen bieten zusatzlichen Lebensraum fir Tro-
ckenvegetation und Kleintiere.

Die neu geschaffenen Lebensraume rund um den See werden durch Initialpflanzun-
gen und Ansaaten artenreicher Wiesen mit der umliegenden subalpinen Kulturland-
schaft verbunden. Grosse Steine und Gehdlzfragmente schaffen zuséatzliche Beziuige
zur Landschaft. Das technische Bauwerk wird so naturnah integriert und bietet neuen
Lebensraum fiir verschiedene Tier- und Pflanzenarten. Die Erholungsnutzung ist Teil
des Gestaltungskonzepts, solange 6kologische Aufwertungen nicht beeintrachtigt wer-
den. Ein natirlich gestalteter Rundweg Iadt zum Naturgenuss ein, wobei die Nahe zu
Wasser, Bergen und Alpwirtschaft Erholung fur alle Altersgruppen ermdglicht.

Fassung 10.04.25

>

Seite 45



>

BDG, Einwohnergemeinde Saanen
Erlauterungsbericht UeO Nr. 88, Anderung «Speichersee Hornberg» gruner

5.3 Natur

Schutzgebiete

Der Ersatzneubau des Speichersees tangiert das nationale Amphibienlaichgebiet
BE930 «Tumpel Hornberg Lager». Im Tumpel und im bestehenden Speichersee wur-
den Erdkréten, Bergmolche und Grasfrésche nachgewiesen. Zum Schutz dieser Am-
phibien sollte der See bereits im Winter entleert werden, bevor im Méarz die Fortpflan-
zungssaison beginnt. Das Laichgewasser des Amphibienlaichgebiets wird durch die
geplanten Bauarbeiten nicht beeintrachtigt. Der erweiterte Bereich wird durch den
Rickbau des bestehenden Speichersees beeintrachtigt. Durch die Massnahmen der
Umgebungsgestaltung (Steiner & Partner) wird der erweiterte Bereich langfristig auf-
gewertet und wieder landwirtschaftlich genutzt werden kénnen. Fir die Notlberlauf-
und Entleerungsleitung wird der Pufferbereich des national geschitzten Flachmoors
Hornberg (Objekt-Nr. 6543) auf einem Unterhaltsweg temporar tangiert. Durch die op-
timierte Linienflhrung kénnen potentielle, negative Auswirkungen auf das Flach-
moorobjekt weitestgehend vermieden werden. Die Einhaltung der Schutzziele der
Flachmoore und des Amphibienlaichgebiets werden mit Hilfe entsprechender Schutz-
massnahmen wahrend der Bauphase eingehalten.

Flora

Die geplante etwa 860 m lange Leitung flr die notfallméssige Entleerung des Spei-
chersees fuhrt Uber Wiesen und Weiden entlang eines national geschutzten Flach-
moors zum Nebengewasser des Teuffegrabe. Dabei wird der Pufferbereich des Flach-
moors beeintrachtigt, jedoch wird ein bestehender Unterhaltsweg genutzt. Der ge-
plante Ersatzspeichersee mit Absetzbecken liegt auf 1'800 m . M. mit einer Flache
von ca. 30'500 m2 zwischen dem bestehenden Speichersee und den Hotelanlagen «Uf
de Chessle». Betroffen sind hauptsachlich Bergfettwiesen, die nicht schutzwirdig sind.
Fir den Anbau an das bestehende Betriebsgebaude ist eine Bergfettweide betroffen.
Der alte Speichersee wird mit Aushubmaterial aufgefillt und rekultiviert. Die negative
Okobilanz der Eingriffe muss durch Ersatzmassnahmen ausgeglichen werden. Eine
Ersatzmassnahme im nationalen Flachmoor «Fang» wurde ausgearbeitet. Die Auswir-
kungen auf Flora und Lebensraume kénnen durch Minimierung der Eingriffe und Ein-
haltung von Schutzmassnahmen als vertretbar eingestuft werden.

Fauna

Die dominierenden Lebensrdume sind offener Nadelwald und Weiden, in denen Ga-
msen, Rehe und Rotflichse vorkommen. Das nationale Amphibienlaichgebiet BE930
beherbergt Grasfrosche, Bergmolche und die gefahrdete Erdkréte, die alle in der
Schweiz geschutzt sind. Auf dem Hornberg gibt es wichtige Riickzugsorte fur Birkhih-
ner, Feld- und Schneehasen, deren Kernlebensraum jedoch ausserhalb des Projekt-
perimeters liegt. Der gesamte Projektperimeter ist jagdbares Gebiet. Beim Teuffe-
grabe (teilw. auch Horebach genannt) handelt es ab der Einmiindung des «Ussere
Horebach» um ein kleines Fischgewdasser (Pachtgewéasser Code 1190, Bezeichnung
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Horebach). Angrenzend an den Projektperimeter befindet sich die Wildruhezone
«Saanen Turbachsonnenseite (NI12)», in welcher ganzjahrige sportliche Aktivitaten,
wie Skifahren, Schneeschuhlaufen etc. verboten sind. Die Zone wird durch die Bauar-
beiten nicht beeintrachtigt.

Das Grosswild, wie auch verschiedenste andere Wirbeltiere, werden wahrend der
Bauzeit in ihrem angestammten Lebensraum gestért werden. Es ist jedoch anzuneh-
men, dass sie sich so weit anpassen, dass sie angrenzende ahnliche Lebensrdume
aufsuchen, die in der Umgebung vorhanden sind. Durch die Bautatigkeiten kann es
somit zu moglichen Stérungen der Jagd kommen. Durch Einschrankungen der Bauar-
beiten, insbesondere moglicher Helikoptertransporte wahrend der Jagdzeit, kdnnen
die Auswirkungen vermindert werden.

Die Grundablass- und Notiiberlaufleitung wird auf einer Hohe von etwa 1°651 m {. M.
in einen Nebenast des Teuffegrabe eingeleitet. Die Ableitung unterquert das beste-
hende, kleine Rinnsal zweimal, wobei zur Ufer- und Sohlensicherung trocken verlegte
Natursteinblocke verwendet werden. Um Gewasserverschmutzungen wahrend des
Baus zu vermeiden, werden die Arbeiten im Uferbereich in der Niederwasserperiode
und im Trockenen ausgefuhrt.

Wahrend der Betriebsphase werden keine Verdnderungen zum bisherigen Zustand er-
wartet, da bereits Storungen durch touristische Nutzungen wie Wandern, Mountainbi-
ken und Restaurants vorhanden sind. Durch die gewissenhafte Umsetzung des Umge-
bungsgestaltungsplans kdnnen jedoch zuséatzliche Lebensraume zur Férderung von
Kleintieren, Amphibien und Insekten entstehen, die das bestehende nationale Amphi-
bienlaichgebiet aufwerten. Es werden keine Auswirkungen auf die Fischerei erwartet,
da die Abflussmenge nicht beeinflusst wird. Der geplante Auslauf der Seedrainage
wird das Rinnsal des Teuffegrabens ganzjahrig mit Wasser speisen. Die Auswirkun-
gen auf die Fauna wahrend der Bauphase sind massig, und es werden keine Konflikte
mit den Interessen der Jagd und Fischerei erwartet, sofern vorsorgliche Massnahmen
bertcksichtigt werden.

5.4 Wald

Das Waldareal innerhalb des Projektperimeters besteht aus Heidelbeer-Fichtenwald.
Bei der Einleitstelle der Notlberlaufleitung in das Nebengewéasser des Teuffegrabe
wird temporar eine Flache von 180 m? Gerinneschutzwald beeintrachtigt (vgl. Abbil-
dungen 14 und 21). Die Stelle und der entsprechende Eingriff wurden sorgféltig und in
Absprache mit den kantonalen Amtern (TBA, OIK | und AWN, Waldabteilung Alpen)
definiert. Ein Rodungsgesuch fiir diese temporare Rodung liegt vor und ist Bestandteil
des Baugesuchsdossiers. Die Schutzfunktion des Waldes wird durch die kleinflachige
Rodung nicht beeintrachtigt. Der temporéaren Rodung wurde eine Bewilligung in Aus-
sicht gestellt. Im restlichen Projektperimeter werden keine Schutzwélder tangiert und
in der Betriebsphase ergeben sich keine weiteren Auswirkungen auf den Wald.
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Abbildung 21: Temporare Rodung fiir Einleitstelle geméass Rodungsgesuch
(Quelle: Steiger Ingenieure + Planer AG)

5.5 Gewaisser

Die Grundablass- und Notiiberlaufleitung wird in ein Seitengerinne des Teuffegrabens
eingeleitet, einem kleinen, permanent wasserfihrenden Gewasser mit nattrlicher
Ufervegetation, das in die Kleine Simme mundet. Der bestehende Speichersee im
Projektgebiet ist ein kiinstlicher, mit Folie abgedichteter See ohne Ufervegetation. In
der Nahe befindet sich ein Naturtimpel, der als Hauptgewasser im Inventar der natio-
nal geschitzten Amphibienlaichgebiete gefuhrt wird.

Der Gewasserraum des Teuffegrabe und seiner Nebengewasser wurde definiert, wéh-
rend fir den Speichersee und den Naturtimpel keine Gewasserrdume vorliegen. Das
Projektgebiet liegt im Gewasserschutzbereich Au und es wurden keine permanenten
Grundwasserspiegel festgestellt. Quellen im Projektgebiet werden durch das Vorha-
ben nicht beeintrachtigt.

Wahrend der Bauphase besteht eine Gefahrdung fiir Gewasser durch Arbeiten im
Uferbereich, die jedoch prioritér in der Niederwasserperiode und im Trockenen ausge-
fuhrt werden. Ein Baustellenentwasserungskonzept ist erforderlich.

Wahrend der Betriebsphase werden keine direkten Auswirkungen auf die Gewdasser
erwartet. Der Abfluss des Teuffegrabe setzt sich aus Wasseraustritten unterhalb des
Speichersees und Oberflachenabfluss zusammen. Ein Kontrollschacht der
Seedrainage garantiert eine standige Wassermenge im Rinnsal des Teuffegrabens.
Die Entleerung tiber den Grundablass stellt keine Uberlastung fiir das Nebengewéasser
dar. Die Einleitstelle wird mit Natursteinblécken gegen Erosion gesichert. Das Vorha-
ben entspricht den gesetzlichen Anforderungen des Gewasserschutzes.
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5.6 Naturgefahren

Durch die projektspezifischen Terrainanpassungen kénnen Lawinen das Speicherbe-
cken nicht mehr erreichen. Eine horizontale Ebene von etwa 50 m zwischen Hangfuss
und Speicherbecken bremst moégliche Lawinen ab. Bei einem 300-jahrlichen Lawinen-
ereignis wirde eine Impulswelle von maximal 0,5 Metern entstehen, die den Damm
nicht tberfluten kann. Der Projektperimeter liegt ausserhalb moglicher Sturzprozesse,
wobei die projektintegrierte Strasse auf einer Strecke von etwa 60 Metern potenziell
durch Hangmuren betroffen ist.

Das Gefahrenpotenzial durch karstbedingte Absenkungen wird als gering eingestuft.
Der Speichersee unterliegt nicht der Storfallverordnung, da keine geféhrlichen Stoffe
gelagert werden. Er wird jedoch als Stauanlage eingestuft und muss innerhalb von 72
Stunden notentleert werden kdnnen. Die Berechnungen zeigen, dass dies mdglich ist.

Der Spitzenabfluss fir ein 1.000-jahrliches Niederschlagsereignis betragt 5,25 m3/s
und kann sicher abgeleitet werden. Der Notiberlauf springt nur bei extrem seltenen
Ereignissen an und leitet maximal 2,20 m3/s ab. Die Retentionswirkung des Speicher-
beckens verbessert die Gefahrdungssituation entlang des Teuffegrabens.

Bei einem Extremereignis wird die Situation im Vergleich zum heutigen Zustand nicht
verschlechtert.

Lokale Erosionserscheinungen durch die Einleitung von Wasser werden durch den
Einbau eines Tosbeckens verhindert. Die Entleerung tber den Grundablass stellt
keine Uberlastung fiir das Nebengewasser dar. Eine Berechnung der Flutwelle bei ei-
nem plétzlichen Bruch des Absperrbauwerks zeigt, dass das Siedlungsgebiet von
Zweisimmen uberflutet wirde (Fliesstiefe 0-100 cm). Die Sicherheitsmassnahmen des
Projekts erfullen die gesetzlichen Anforderungen und die Auswirkungen von Storfallen
und Katastrophen werden als vertretbar eingestuft.

5.7 Kulturguter

Im Eingriffsperimeter sind keine Schutzobjekte von kantonaler Bedeutung vorhanden.
Dies gilt auch fir die Objekte bezuglich des Denkmalschutzes sowie die archéologisch
bedeutsamen Zonen oder Gebiete. Das Projekt hat keine Auswirkungen auf Objekte
von Heimatschutz, Denkmalschutz und Archéologie.

5.8 Luft, Larm und Erschiitterungen

Luft

Der Projektperimeter rund um den Hornberg weist aufgrund seiner Héhenlage und der
guten Durchluftung eine gute Luftqualitéat auf. Wahrend der Bauphase wird mit zusétz-
lichen Luftbelastungen durch Staubentwicklung und Schadstoffemissionen von Ma-
schinen und Transporten gerechnet. Massnahmen zur Minimierung der Emissionen,
wie die Verwendung von Partikelfiltern und die Einhaltung der Richtlinien zur Luftrein-
haltung, sind vorgesehen. Im Betriebszustand des Speichersees sind keine zusatzli-
chen Luftschadstoffe zu erwarten.
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Larm und Erschitterungen

Der Projektperimeter liegt grosstenteils in einer Schneesportzone mit Larmempfind-
lichkeitsstufe 11l. Wéhrend der Bauphase wird mit zusétzlichen Larmbelastungen durch
Materialabbau, -einbau und Transporte und andere Bauarbeiten gerechnet. Larminten-
sive Arbeiten wie Sprengungen und Materialaufbereitung sind geplant. Massnahmen
zur Larmminderung, insbesondere bei Nachtbetrieb der Kihltirme, sind erforderlich.
Im Betriebszustand des Speichersees entstehen La&rmemissionen durch Pumpen und
Ventilatoren, die jedoch durch bauliche Massnahmen minimiert werden kénnen.

5.9 Altlasten, Abfélle und Boden

Altlasten und Abfalle

Im Projektperimeter befinden sich keine Deponien oder Ablagerungsstatten, resp.
keine belasteten Standorte gemass Altlastenkataster des Kantons Bern. Fur das Bau-
vorhaben fallen mehr als 200 m3 Bauabfalle an, weshalb ein Entsorgungskonzept er-
forderlich ist. Der Bau des neuen Speichersees erfordert einen grossflachigen Boden-
abtrag von etwa 18.850 m3 und einen Aushub von etwa 115.470 m3. Das Aushubma-
terial wird vor Ort aufbereitet und ohne Zwischenlagerung wiederverwendet. Der be-
stehende Speichersee wird fachmannisch riickgebaut und die Bauteile entsorgt. Eine
Alphitte und ein kleiner Schopf missen ebenfalls riickgebaut und das Abbruchmate-
rial entsorgt werden. Die Hornbergstrasse wird auf einer Lange von etwa 240 Metern
verschoben, und diverse Werkleitungen werden verlegt. Wahrend der Betriebsphase
entstehen keine speziellen Abfélle und die Materialbilanz ist ausgeglichen. Das Bo-
den- und Aushubmaterial wird soweit méglich vor Ort verwertet. Es sind keine Auswir-
kungen wéahrend der Betriebsphase zu erwarten.

Bodenschutz

Das Gebiet des geplanten Speichersees liegt grosstenteils im Bereich der «Unteren
Brekzie» und ist lokal von einer Morane der letzten Vergletscherung Uberlagert. Der
Boden besteht hauptsachlich aus sehr flachgrindigen Fahlgleye und gleyigen Braun-
erde. Die Bboden sind gut geeignet fur Kleinviehweiden und Jungviehweiden. Es sind
keine chemischen Schadstoffbelastungen im Boden zu erwarten.

Fur das geplante Speicherbecken sind ca. 31’290 m2 Flache definitive Bodenabtrags-
arbeiten erforderlich. Zusatzlich ist von einer sog. temporaren Abtragsflache von ca.
24'650 m2 auszugehen. Hierbei handelt es sich mehrheitlich um Flachen mit Gelande-
anpassungen (insbesondere Bdschungen), welche wieder rekultiviert werden kénnen.
Fur die Materialplatze, Installationsflachen und Depots wird temporér eine Bodenfla-
che (ohne Bodenabtrag) von ca. 15'850 m2 beansprucht. Durch die Rekultivierung im
Bereich des bestehenden Speicherbeckens kann eine Bodenflache von ca. 7900 m2
kompensiert werden. Folglich liegt ein definitiver Verlust an Bodenflache von ca.
23’390 m2 vor.

Ein Bodenschutzkonzept wird umgesetzt, das sich nach den Vollzugshilfen des BAFU
und der VSS-Norm richtet. Eine bodenkundliche Baubegleitung (BBB) wird die Ausfiuh-
rung der Bauarbeiten Giberwachen. Der Boden wird sorgfaltig behandelt, um
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irreversible Schaden zu vermeiden. Die Rekultivierung zielt darauf ab, den Ausgangs-
zustand als landwirtschaftliche Weideflache wiederherzustellen. Wéahrend der Be-
triebsphase sind keine Auswirkungen auf den Boden zu erwarten. Langfristig wird je-
doch etwa 2,3 Hektar Boden zusétzlich beansprucht, was zu einem Verlust an Land-
wirtschaftsflache fuhrt.

5.10 Nicht-ionisierende Strahlung

Im Projektperimeter sind keine relevanten Objekte vorhanden. Das Projekt hat somit
keine Auswirkungen auf den Schutz vor nicht-ionisierender Strahlung.
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6 Verfahren

6.1 Massgebliches Verfahren / Leitverfahren

Der neue Speichersee Hornberg (Ersatzneubau) inkl. den dazugehdrigen technischen
Bauten und Einrichtungen sowie die randlichen Anpassungen im Beschneiungssystem
(Beschneiungsflachen und Leitungen mit Zapfstellen) erfordern eine Anderung der be-
stehenden Uberbauungsordnung (UeO) sowie eine Plangenehmigung gemass Art. 6
StAG (Stauanalgengesetz).

Fur das vorliegende Vorhaben wird das koordinierte Verfahren nach Art. 1 KoG, Art.
88, Abs. 6 BauG und Art. 122b BauV angestrebt. Das Leitverfahren ist gemass Art. 5
Abs. 2 KoG, Art. 5 Abs. 3 UVPV und Art. 4 Abs. 1 KUVPV das Baubewilligungs- bzw.
Plangenehmigungsverfahren (vgl. Kapitel 6.3). Das massgebliche Verfahren fir die
Anderung der UeO ist somit das Baubewilligungs- bzw. Plangenehmigungsverfahren
(Leitverfahren). Leitbehorde ist die im Leitverfahren zustandige Behorde: bei Bauvor-
haben ausserhalb der Bauzone, das Amt fir Gemeinden und Raumordnung des Kan-
tons Bern (AGR).

Die vorliegende UeO Anderung "Speichersee Hornberg" bezweckt die Festlegung des
neuen Speichersees und der dazugehérigen technischen Bauten und -anlagen (Be-
triebsgebaude, Beschneiungsflachen, Leitungen, Schachte, Pumpwerk) und deren Ab-
stimmung auf die Umwelt bezuglich Bau und Betrieb.

Diese UeO Anderung lauft losgelost von der vorgangig eingereichten UeO Anderung
"Seilbahnen und MTB-Trails Horneggli-Hornberg", aufgrund der vorgangigen Abkla-
rungen und Empfehlung durch das AGR?®. Die beiden UeO Anderungen weisen keinen
vordergrindig direkten funktionellen Zusammenhang auf, weshalb diese beiden sepa-
rat betrachtet werden kénnen. Im Unterscheid zu den Vorhaben Seilbahnen und MTB-
Trails ist fur die Festlegung des neuen Speichersees in der UeO jedoch bereits ein de-
taillierteres Projekt (Bauprojekt) erforderlich.

6.2 Baugesuche und erforderliche Ausnahmebewilligungen

Das Baubewilligungs- bzw. Plangenehmigungsverfahren lauft parallel und koordiniert
mit dem Nutzungsplanverfahren (koordiniertes Verfahren geméass Koordinationsgesetz
KoG). Im Rahmen der vorliegenden Planung wird die Baubewilligung fiir die gesamte
neue Speicherseeanlage und die damit verbundenen Riickbauten und Umlegungen
beantragt. Die Bestandteile des Baugesuchs beinhalten:

> Speichersee inkl. Dammaufschittungen, Terrainanpassungen, Drainagesys-
tem, Seebellftung, Pumpstation, Absetzbecken, Grundablass und Notuberlauf

> Betriebsgebaude fur Kuhltirme und Lagerhalle mit Annex

9 Das AGR nahm im April 2015 erstmals zur Intensivtourismuszone auf dem Hornberg Stellung.
Im Méarz 2017 wurden iiberarbeitete Unterlagen zur Uberbauungsordnung zur Vorpriifung
eingereicht. Im April 2017 sistierte das AGR die Vorprifung und schlug ein weiteres Vorge-
hen vor. Das AGR empfahl, das Teilprojekt Speichersee separat im koordinierten Verfahren
mit UeO und Baugesuch einzureichen.
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> Rickbau des bestehenden Speichersees und Vorpumpenschachts und der
Alphutten mit Stall und Schopf (landwirtschaftlich genutzte Gebaude)

> Umlegung Hornbergstrasse, Wanderweg und Leitungen fir Wassertransport,
Strom und Telekommunikation

Im Rahmen des koordinierten Verfahrens (Baugesuch) werden folgende Ausnahme-
und Spezialbewilligungen beantragt:

> Ausnahmebeuwilligung fur technische Eingriffe in Vorkommen geschutzter
Pflanzen nach Art. 18 NHG

> Ausnahmebewilligung fiir Eingriffe in die Ufervegetation nach Art. 22 NHG

> Ausnahmebewilligung fir Unterschreitung des Gewasserabstandes nach Art.
48 WBG

> Fischereirechtliche Ausnahmebewilligung nach Art 8 BGF
> Rodungsbewilligung nach Art. 5, Abs. 2 WaG (temporare Rodung)
> Ausnahmebewilligungen zur Unterschreitung des gesetzlichen Waldabstandes

> Ausnahmebeuwilligungen zur nichtforstlichen Kleinbaute und -anlage (nachteili-
gen Nutzung)

6.3 Umweltvertraglichkeitsprifung

Das Vorhaben Ersatzneubau Speichersee Hornberg unterliegt gemass Artikel 10a des
Umweltschutzgesetzes (USG) und Art. 1 resp. dem Anhang (Ziffer 60.3) der Verord-
nung Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPV) der UVP-Pflicht (Terrainverande-
rungen flir Schneesportanlagen grosser als 5000 m?).

Die Umweltvertraglichkeitspriifung ist kein eigenstandiges Verfahren, sondern wird im
Rahmen des massgeblichen Verfahrens (Baubewilligungs- bzw. Plangenehmigungs-
verfahren) durchgeftihrt.

Das massgebliche Verfahren fur die Prifung der Umweltvertraglichkeit stellt geméss
Art. 5 Abs. 3 UVPV sowie Art. 4 Abs. 1 KUVPV das Baubewilligungs- bzw. Plangeneh-
migungsverfahren dar. Die Koordination der UVP erfolgt durch das kantonale Amt fur
Umweltkoordination und Energie (AUE).

6.4 Verfahrensablauf

6.4.1 Offentliche Mitwirkung

Die Mitwirkungsauflage erfolgt vom 14. Februar bis 17. Méarz 2023 und wird im Amts-
anzeiger publiziert. Total wurden 3 schriftliche Eingaben zur 6ffentlichen Mitwirkung
der Bauverwaltung unterbreitet.

Die meisten Mitwirkungsinhalte betreffen nicht direkt das Speichersee-Vorhaben. Es
handelt sich um Anregungen zu randlichen Themen. Hauptanliegen der Mitwirkenden
sind:

> Energieerzeugung

> Mehrverkehr

> Skilernpark, Skilifte, Langlaufloipen und Winterwanderwege
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> Sanierung der Hornbergstrasse

Aufgrund dieser Mitwirkungen und des Mitwirkungsberichts (s. Anhang 2) sind keine
Anpassungen an der vorliegenden Anderung der Uberbauungsordnung (inkl. weitere
Unterlagen und Beilagen) erforderlich.

An der Sitzung vom 18.04.2023 hat der Gemeinderat die Mitwirkung behandelt und die
Unterlagen zur kantonalen Vorprufung freigegeben.

6.4.2 Kantonale Vorprifung

Die UeO Anderung und das Baugesuch wurden per 31. Mai 2023 dem Amt fur Ge-
meinden und Raumordnung (AGR) zur kantonalen Vorprifung eingereicht.

Mit Bericht vom 23. Oktober 2024 hat das AGR die Ergebnisse der Prifung dokumen-
tiert.

Die wesentlichen materiellen und formellen Genehmigungsvorbehalte wurden gepruift
und beriicksichtigt. Daraus ergeben sich folgende Anderungen:

> Die Unterlagen der einzelnen, im koordinierten Verfahren zusammengefassten
Verfahren (Nutzungsplanung, Baugesuch/Plangenehmigung, Rodungsgesuch
und Umweltvertraglichkeitsprifung) missen in sich schliissig und fur sich al-
leine stehen kdnnen. Die Unterlagen wurden entsprechend entflechtet.

> Die Interessenabwagung fir den neuen Speichersee wurde hinsichtlich der
nachfolgenden Nachweise (Bedarfsnachweis, Standortnachweis, Grosstmogli-
che Schonung von Natur und Landschaft) ergénzt und Uberarbeitet.

> Bedarfsnachweis: Der Bedarf resp. die Notwendigkeit eines Speicherseestau-
volumens von mind. 170'000 m? wurde detailliert nachgewiesen. Die Unterla-
gen wurden entsprechend erganzt und zeigen auf, weshalb das bestehende
Volumen nicht mehr ausreicht, um die planungsrechtlich gesicherten Be-
schneiungsflachen zu beschneien. Dabei wurde das Beschneiungssystem im
heutigen sowie im zukinftig antizipierten Zustand unter Beriicksichtigung der
gesicherten und angestrebten konzessionierten Wasserbezugsmenge darge-
legt.

> Standortnachweis: Die relative Standortgebundenheit fur eine Speicherseeer-
weiterung in der Gelandekammer Hornberg-Lager (Hornbergkessel) wurde
ausgehend vom vorgéngig nachgewiesenen Speichervolumenbedarf via um-
fangreiches Variantenstudium bzw. Alternativenprifung dargelegt. Dabei wur-
den diverse Standorte hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf Landschaft und Na-
tur sowie im Hinblick auf das Konzentrationsprinzip untersucht, beurteilt und
abgewogen, sowie die weiterverfolgte Bestvariante genauer begriindet.

> Grosstmogliche Schonung von Natur und Landschaft: Der Speichersee wurde
gemass dem nachgewiesenen Bedarf dimensioniert, um die Eingriffe auf das
erforderliche Minimum zu beschréanken und eine bestmdgliche landschaftliche
Einordnung zu gewébhrleisten. Die Uferlinie in der vorliegenden Bestvariante
wurde so angepasst, dass sie weniger geometrisch bzw. nattrlicher wirkt, der
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ndrdliche Damm wurde bereits optimal in die bestehende Topografie einge-
passt und die Boschung so flach gestaltet, wie dies aus sicherheitstechni-
schen Griinden méglich ist. Der Umgebungsgestaltungsplan wurde dahinge-
hend Uberarbeitet, dass die landschaftliche Einordnung optimaler gestaltet
wird. Diese Anpassungen werden in der weiteren Planung (Baugesuch, Aus-
fuhrung) bertcksichtigt. Die gestellten Anforderungen an die grosstmégliche
Schonung von Natur und Landschaft werden somit berticksichtigt.

> Anpassungen Baugesuch: Die Nutzungsplanung (UeO) wurde entsprechend
den Anderungen des Baugesuchs (u.a. Forderungen AWA) angepasst. Die
wichtigsten Anderungen des Baugesuchs betreffen den Notiiberlauf, welcher
neu oberirdisch — anstatt unterirdisch — ausgewiesen wird, und die Einfiihrung
eines zusatzlichen Kontrollschachts, welcher das Seedrainagewasser besser
ableitet. Die Auswirkungen von Projektdnderungen auf die UeO sind somit von
begrenztem Ausmass.

> Grundablass und Notuberlauf: Die Ausgestaltung der Gewasserquerungen der
Leitung Grundablass/Notuberlauf wurde im Erlauterungsbericht genauer dar-
gelegt. Die Einleitstelle in den Vorfluter wurde bereits auf das absolute, sicher-
heitstechnisch bedingte Minimum reduziert. Die anfallenden Drainagewasser-
mengen werden im Rahmen des Baugesuch dargelegt. Das Seedrainagewas-
ser, welches bisher unkontrolliert dem oberen Rinnsal zugefihrt werden sollte,
wird bei grosseren, anfallenden Wassermengen neu via zusatzlichem Kontroll-
schacht in den nahegelegenen Vereinigungsschacht bzw. die Notentleerungs-
leitung abgeleitet und somit an unkritischer Stelle dem Gewasser zugefihrt.

> Nutzungsplanung: Es wurde gepriift, dass alle Planungsinhalte aus Uberbau-
ungsplan und Uberbauungsvorschriften miteinander korrespondieren und voll-
standig sind.

> Uberbauungsplan (UeP): Es wurde ein separater Planausschnitt mit dem Peri-
meter fUr die Leitung Grundablass/Notuberlauf erstellt. Somit werden sowohl
Leitung als auch Einleitstelle via UeO festgelegt. Der Massstab des UeP (Aus-
schnitte Speichersee Hornberg bzw. Speichersee Leitung) sowie die Darstel-
lung einzelner Planinhalte wurde angepasst, um die Leserlichkeit bzw. Uber-
sichtlichkeit des UeP zu verbessern. Die Bezeichnung von Festlegungsinhal-
ten als "projektiert" wurde in der Legende ersetzt durch "neu”. Die Darstellung
der hinweisenden Inhalte wurde im UeP angepasst, damit diese eindeutig und
unterscheidbar sind. Samtliche Festlegungsinhalte des UeP wurden via Koor-
dinaten georeferenziert, sofern nicht mit der amtlichen Vermessung deckend.
Das Absetzbecken wird im UeP — entsprechend den UeV — separat festgelegt.
Der urspringlich vorgesehene Seyberg-Mountainbiketrail wurde aufgrund der
parallelen UeO-Anderung aus den Unterlagen (UeP, Erlauterungsbericht) ge-
l6scht. Die Anderungen an den Wanderwegen wurden als Inhalte der Planung
(Festlegungen) aufgenommen. Die Darstellung der Winterwanderwege wurde
angepasst.
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> Uberbauungsvorschriften (UeV): Art. 4 wurde dahingehend bereinigt, dass alle
Inhalte geméass UeP (Legende) in den Vorschriften korrekt und vollstandig ab-
gebildet werden, insbesondere neue Festlegungen (Planéanderungen). Hinwei-
sende Inhalte der parallellaufenden UeO Anderung ("Seilbahnen und MTB-
Trails Horneggli-Hornberg") werden in Art. 4 Abs. 2 nur aufgefiihrt, sofern
diese im Ausschnitt bzw. in der Legende des UeP Speichersee Hornberg
(1:1'000 und 1:2'500) enthalten sind. Art. 9 wurde mit einem Absatz erganzt,
welcher die gute Integration des Speichersees und der Terrainverénderungen
in die Landschaft analog den vorgeschlagenen Massen im UVB festlegt. Der
Begriff "Nebenanlage" wurde aus den Unterlagen (UeV, Erlauterungsbericht)
gestrichen, da diese nicht BMBV konform und die Bezeichnung "technischen
Einrichtungen" ausreichend ist. Art. 16 Ziffer 3 wurde gemass Empfehlung des
ANF angepasst. Die Genehmigungsvermerke wurden als Anderungen darge-
stellt und die Platzhalter geldscht.

> Erlauterungsbericht: Der vorliegende Bericht wurde bezuglich der aufgrund
der Genehmigungsvorbehalte des AGR vorgenommenen Anderungen grund-
satzlich Gberarbeitet. Die Thematik der Naturgefahren wurde ergénzt, insbe-
sondere hinsichtlich Wassergefahren (Einleitung Notentleerung im Gefahren-
hinweisgebiet).

> Baubewilligungsgesuch und Umweltvertraglichkeitsbericht: Die Baugesuchun-
terlagen sowie der Umweltvertraglichkeitsbericht wurden geméss den Forde-
rungen des AGR Uberarbeitet (nicht Bestandteil der Nutzungsplanung).

> Aufgrund der kantonalen Vorprifung wird eine Anpassung am Drainagesys-
tem vorgenommen, welches im Rahmen des Baugesuchs (technischen Be-
richts) detailliert dargelegt wird.

6.4.3 Offentliche Auflage und Beschlussfassung

Die o6ffentliche Auflage fand vom ... bis zum ... statt. Es sind ... Einsprachen einge-
reicht worden. Am ... konnten die Einsprachen an der Einspracheverhandlung erledigt
werden.

6.4.4 Festsetzung

Der Zeitplan sieht vor, die vorliegende Anpassung der Uberbauungsordnung an einer
Gemeindeversammlung Anfangs 2024 festzusetzen.

6.4.5 Publikation und Inkrafttreten

Vorschriften und Plane der Gemeinden treten friihestens mit ihrer Genehmigung in
Kraft. Die Genehmigung ist unter Hinweis auf den Zeitpunkt des Inkrafttretens der Vor-
schriften und Plane 6ffentlich bekannt zu machen, sobald sie rechtskraftig geworden
ist.
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6.4.6 Terminplan

2022 2023 2024 2025 2026
Speichersee Verabschiedung Verabschiedung  Beschluss Genehmigung
BPK/GR Kant. Vorprifung GR GV Kanton
Entwurf UeO Anderung Mitwirkung Mitwirkungsbericht, UeQ / Baugesuch Off. Auflage, Vemnehmlassung
‘Speichersee Hornberg Bereinigungen Bereinigungen Bereinigungen Kanton
g O I e
g
UVB-HU Speichersee Prirfung Bereinigungen Priifun; Stellungnahme
Vorstudien Speichersee Bauprojekt Speichersee Baubeginn
Speicherses
Organe Instrumente und Verfahren
BPK = Bau- und Planungskommission M Uberbauungsordnung
GV = Gemeindeversammiung Ue0 = Uberbauungsordnung
GR = Gemeinderat W Umweltvertraglichkeitsprifung

UVP = Umweltveriraglichkeitspriifung
UVB = Umweiltvertraglichkeitsbericht
VU = Voruntersuchung
HU = Hauptuntersuchung

M Baugesuch

M KoG = Koordiniertes Verfahren (UeQ + Baugesuch)
gemass Koordinaticnsgesetz (KoG)

Abbildung 22: Terminplan

Gruner AG

Ephraim Camenzind Judith Riutsche

Sachbearbeitung Raumplanung Projektleitung und Qualitatssicherung
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G S !- D® Bewertung Variante A
COME UP% SLOW DOWN

Erweiterung Speichersee Hornberg
Bewertung Variante A

Bauherrschaft: Bergbahnen Destination Gstaad AG

Datum: 07.12.2022
Bewertungsskala Bewertungskriterien
5 Pkt. ausgezeichnet, sehr gut 20 % Materialbewegungen, Materialbilanz
4 Pkt. gut 25 % Energieverbrauch & Schadstoffemissionen
3 Pkt. befriedigend 20% Kosten
2 Pkt. ausreichend 30% Landschaft
1 Pkt. nicht ausreichend 5% Verschiedenes
\

\

Uf de Chessle

\ \

)

i

Steiger

Ingenieure +Planer AG

1|4



GSTAAD

COME UP

S.°SLOW DOWN

Bewertung Variante A

Bezeichnung

Bewertung
[Pkt.]

Gewichtung
[%]

Total
[Pkt.*100]

Materialbewegungen

Aushubkubatur 77'800 m3

3

3.0%

9.0

Aufschittung Dammbau 72'800 m3

2

3.0%

6.0

Zwischentransport auf Baustelle 72'800 m3

2

3.0%

6.0

Zwischentransport bis Terrainanpassung Hornberg 5'000 m3

5.5%

27.5

Aufschittung Terrainanpassung Hornberg 5'000 m3

5.5%

27.5

Total Materialbewegungen

17

20.0%

76.0

Energieverbrauch & Schadstoffemissionen

Em=N*H*P*\*g*CF, * CF, * CF,
Em=9 * (77'800/3'000 * 12) * 205 * 1.0 * 10.7 * 1.0 * 1.0 * 1.0 = 6.14 t

25.0%

125.0

Em = Emission [t]

N = Bestand Gerate (Anzahl]
Annahme: 4 Stk. Raupenbagger (200 kW), 2 Stk. Raddumper (265 kW), 1 Stk. Bulldozer (250 kW), 2 Stk. Walze (130 kW)

H = Anzahl Betriebsstunden [h]
Annahme: Erfahrungswert anderer Speicherseen in Bezug auf bewegte Massen

P = mittlere Nennleistung [kW]
Annahme: 205 kW

A = effektiver Lastfaktor [dimensionslos]
Annahme: 1.0

€ = Emissionsfaktor [g/kWh]
Annahme: Leistungsklasse EU-II
Annahme: Kohlenmonoxid CO = 3.5 g/kWh, Kohlenwasserstoff HC = 1.0 g/kWh, Stickoxide No, = 6.0, Partikel PM = 0.2 g/kWh

CF,, CF,, CF; = Korrekturfaktoren [dimensionslos]
Annahme: 1.0

Total Energieverbrauch & Schadstoffemissionen

25.0%

125.0

Steiger

Ingenieure +Planer AG

2|4



G STAAD —

COME UP. . "'SLOW DOWN

Bewertung | Gewichtung Total

Bezeichnun
. [Pkt.] (%] [Pkt.*100]

BKSee = MbSee * RWSee

0,
BKsee = 77'800 * 60 = 4'668'000.- 3 8.5% 25.5

BKs.. = Baukosten Speichersee [CHF]

Mbs.. = Materialbewegungen [m3]

Annahme: 77'800 m3

Rws.e = Referenzwert flir Kosten anderer Speicherseen [CHF/m3]
Annahme: 60.-/m3

Kosten |

BKStr. =Lm * RWStr.

5 1.0% 5.0
BK, =230 * 700 = 161'000.- 0

BKs;.. = Baukosten Strassenumlegung inkl. Rekultivierung best. Strasse [CHF]

Lm = Strassenlaufmeter [m]
Annahme: Strassenbreite 3 m, Strassenlange 230 m

Kosten Il

Rwg,, = Referenzwert fiir Kosten Strassenumlegung inkl. Rekultivierung best. Strasse
Annahme: 700.-/m

BKDep. = I\/IbDep. * RWDep.

59 42.
BKpep, = 5'000 * 40 = 200'000.- > 8.5% >

BKpep, = Baukosten Deponie resp. Terrainanpassung Hornberg [CHF]

Mbp,,. = Materialbewegungen [m3]

Annahme: 5'000 m3

Rwpep. = Referenzwert fiir Kosten Erdarbeiten [CHF/m3]
Annahme: 40.-/m3

Kosten Il

BKgeb. = pauschal geschatzt

5 2.09 10.0
BK¢ep, = bei dieser Var. nicht notwendig %

Kosten IV

BKgep. = Baukosten fuir Abbruch und Wiederaufbau von zwei Gebauden [CHF]

Total Kosten 18 20.0% 83.0

Steiger
Ingenieure +Planer AG
3|4



G STAAD

+

Bewertung Variante A

COME UP. ", 'SLOW DOWN
et e Bewertung | Gewichtung Total
[Pkt.] [%] [Pkt.*100]
Flachenbedarf resp. Flachenverlust Weideland (Sommerungsgebiet) 1 7.5% 7.5
-.‘é Punktierung gem. Alpgenossenschaft Hornberg (aus partizipativer Zusammenarbeit) 2 7.5% 15.0
g Einbettung im Geldnde | Kaskade (Bildung von kiinstlichen Stufen im Gelande) 2 7.5% 15.0
§ Bewirtschaftung der Dammbdschungen & zusammenhangende Bewirtschaftungsflachen 2 7.5% 15.0
Total Landschaft 7 30.0% 52.5
Umlegung Wanderweg 1 0.5% 0.5
g Instandstellungsarbeiten am best. See 1 3.0% 3.0
E Skipistenfiihrung 3 0.5% 1.5
g hydrostatischer Eigendruck im Pumpenschacht --> keine Pumpleistung erforderlich --> Energieeinsparnisse wahrend Betrieb 3 1.0% 3.0
Total Verschiedenes 8 5.0% 8.0
Auswertung & Variantenvergleich
e E Variante A Variante F Variante H
[Pkt.] [Pkt.] [Pkt.]
Materialbewegungen, Materialbilanz 76 41 64
Energieverbrauch & Schadstoffemissionen 125 25 75
Kosten 83 32 58
Landschaft 53 113 128
Verschiedenes 8 7 23
Total Punkte 345 217 347
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Variante B

Speichersee Hornberg | Variante B

Die Variante B ist eine Weiterentwicklung der Variante A. Die Seesohle wurde gegeniiber der Variante A um 0.50
m abgesenkt und die Dammkrone um 1.00 m angehoben. Durch diese Anpassungen wurde mehr Wasservolumen
erwartet, was auch der Fall war, jedoch nur um rund 3'000 m3. Weil sich aber die Materialbilanz verschlechterte
resp. das Uberschiissige Aushubmaterial markant anstieg, wurde die Variante verworfen resp. nicht
weiterverfolgt.

Steiger
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Variante C

Speichersee Hornberg | Variante C

Bei der Variante C war die Idee, den bestehenden Speichersee auf selber Héhe nach Siiden zu erweitern. Schnell
wurde ersichtlich, dass eine Seeerweiterung riesige Mengen an U(berschissigem Material hervorruft.
Schlussendlich wurde die Variante C als Variante D ausgearbeitet, wobei vor allem die Seeflache vergrossert
wurde.
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Variante E

Sohle = 1'797.00 - 1'798.00 m 0.
Max. WSP =1'804.50 m 4. M

Lager el _—

ﬁ 2{44

Legende Kennzahlen Speichersee

Auffiillung gesamte beanspruchte Fléche: ca. 37100 m?
Seeflache bei Vollstand: ca. 23'600 m?

Einschnitt Fassungsvolumen neu: ca. 134'400 m3
Seeoberflache Fassungsvolumen Total: ca. 168'800 m®
Wassertiefe: 6.50-7.50 m
Dammkrone Abtrag: ca. 68'000 m®
Aufschiittung (Auflockerung 1.05): ca. 31’500 m3
Seegrund iberschiissiges Material: ca. 36'500 m?
Umlegung Strasse
Rekultivierung best. Strasse
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Erweiterung Speichersee Hornberg
Bewertung Variante F

Bauherrschaft: Bergbahnen Destination Gstaad AG

Datum:

07.12.2022

Bewertungsskala

5 Pkt.
4 Pkt.
3 Pkt.
2 Pkt.
1 Pkt.

ausgezeichnet, sehr gut
gut

befriedigend
ausreichend

nicht ausreichend

Steiger

Ingenieure +Planer AG

Bewertungskriterien

20%
25%
20%
30 %
5%

Materialbewegungen, Materialbilanz
Energieverbrauch & Schadstoffemissionen
Kosten

Landschaft

Verschiedenes

Bewertung Variante F

1|4



GSTAAD

COME UP

S.°SLOW DOWN

Bewertung Variante F

Bezeichnung

Bewertung
[Pkt.]

Gewichtung
[%]

Total
[Pkt.*100]

Materialbewegungen

Aushubkubatur 84'500 m3

2

3.0%

6.0

Aufschittung Dammbau 37'700 m3

4

3.0%

12.0

Zwischentransport auf Baustelle 38'700 m3

4

3.0%

12.0

Zwischentransport bis Terrainanpassung Hornberg 45'800 m3

5.5%

5.5

Aufschiittung Terrainanpassung Hornberg 45'800 m3

5.5%

5.5

Total Materialbewegungen

12

20.0%

41.0

Energieverbrauch & Schadstoffemissionen

Em=N*H*P*A*e*CF, *CF,*CF;
Em=9 * (84'500 / 3'000 * 12) * 205 * 1.0 * 10.7 * 1.0 * 1.0 * 1.0 + 5 * (45'800 / 90) * 235 * 1.0 * 10.7 * 1.0 * 1.0 * 1.0 =13.07 t

25.0%

25.0

Em = Emission [t]

N = Bestand Gerate (Anzahl]
Annahme: 6 Stk. Raupenbagger (200 kW), 4 Stk. Raddumper (265 kW), 2 Stk. Bulldozer (250 kW), 2 Stk. Walze (130 kW)

H = Anzahl Betriebsstunden [h]
Annahme: Erfahrungswert anderer Speicherseen in Bezug auf bewegte Massen

P = mittlere Nennleistung [kW]
Annahme: 205 & 235 kW

A = effektiver Lastfaktor [dimensionslos]
Annahme: 1.0

€ = Emissionsfaktor [g/kWh]
Annahme: Leistungsklasse EU-II
Annahme: Kohlenmonoxid CO = 3.5 g/kWh, Kohlenwasserstoff HC = 1.0 g/kWh, Stickoxide No, = 6.0, Partikel PM = 0.2 g/kWh

CF,, CF,, CF; = Korrekturfaktoren [dimensionslos]
Annahme: 1.0

Total Energieverbrauch & Schadstoffemissionen

25.0%

25.0

Steiger

Ingenieure +Planer AG
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G STAAD I

COME UP. . "'SLOW DOWN

Bewertung | Gewichtung Total

Bezeichnun
. [Pkt.] (%] [Pkt.*100]

BKSee = MbSee * RWSee

0,
BKsee = 84'500 * 60 = 5'070'000.- 2 8.5% 17.0

BKs.. = Baukosten Speichersee [CHF]

Mbs.. = Materialbewegungen [m3]

Annahme: 84'500 m3

Rws.e = Referenzwert flir Kosten anderer Speicherseen [CHF/m3]
Annahme: 60.-/m3

Kosten |

BKStr. =Lm * RWStr.

4 1.0% 4.0
BK, =260 * 700 = 182'000.- 0

BKs;.. = Baukosten Strassenumlegung inkl. Rekultivierung best. Strasse [CHF]

Lm = Strassenlaufmeter [m]
Annahme: Strassenbreite 3 m, Strassenlange 260 m

Kosten Il

Rwg,, = Referenzwert fiir Kosten Strassenumlegung inkl. Rekultivierung best. Strasse
Annahme: 700.-/m

BKDep. = I\/IbDep. * RWDep.

1 59 .
BKpep., = 45'800 * 40 = 1'832'000.- 8.5% 8.5

BKpep, = Baukosten Deponie resp. Terrainanpassung Hornberg [CHF]

Mbp,,. = Materialbewegungen [m3]

Annahme: 45'800 m3

Rwpep. = Referenzwert fiir Kosten Erdarbeiten [CHF/m3]
Annahme: 40.-/m3

Kosten Il

BKgeb. = pauschal geschatzt
BKgep. = 900'000.-

BKgep. = Baukosten fuir Abbruch und Wiederaufbau von zwei Gebauden [CHF]

1 2.0% 2.0

Kosten IV

Total Kosten 8 20.0% 31.5

Steiger
Ingenieure +Planer AG
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G STAAD

+

Bewertung Variante F

COME UP. ", 'SLOW DOWN
et e Bewertung | Gewichtung Total
[Pkt.] [%] [Pkt.*100]
Flachenbedarf resp. Flachenverlust Weideland (Sommerungsgebiet) 4 7.5% 30.0
-.‘é Punktierung gem. Alpgenossenschaft Hornberg (aus partizipativer Zusammenarbeit) 3 7.5% 225
g Einbettung im Geldnde | Kaskade (Bildung von kiinstlichen Stufen im Gelande) 4 7.5% 30.0
§ Bewirtschaftung der Dammbdschungen & zusammenhangende Bewirtschaftungsflachen 4 7.5% 30.0
Total Landschaft 15 30.0% 112.5
Umlegung Wanderweg 5 0.5% 2.5
g Instandstellungsarbeiten am best. See 1 3.0% 3.0
E Skipistenfiihrung 1 0.5% 0.5
g hydrostatischer Eigendruck im Pumpenschacht --> keine Pumpleistung erforderlich --> Energieeinsparnisse wahrend Betrieb 1 1.0% 1.0
Total Verschiedenes 8 5.0% 7.0
Auswertung & Variantenvergleich
e E Variante A Variante F Variante H
[Pkt.] [Pkt.] [Pkt.]
Materialbewegungen, Materialbilanz 76 41 64
Energieverbrauch & Schadstoffemissionen 125 25 75
Kosten 83 32 58
Landschaft 53 113 128
Verschiedenes 8 7 23
Total Punkte 345 217 347

Steiger

Ingenieure +Planer AG
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Plan Nr.:  2185/50 .
Bergbahnen Destination Gstaad AG, Egglistrasse 43, 3780 Gstaad

Speichersee Hornberg, Lager, 3777 Saanenmdser

Situation Speichersee 1:500

Variante G Hinweis: Massstab angepasst (PDF skaliert)
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Bergbahnen Destination Gstaad AG, Egglistrasse 43, 3780 Gstaad

Speichersee Hornberg, Lager, 3777 Saanenmdser
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Variante G Hinweis: Massstab angepasst (PDF skaliert)
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Bergbahnen Destination Gstaad AG, Egglistrasse 43, 3780 Gstaad

Speichersee Hornberg, Lager, 3777 Saanenmdser
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G S T ! ! D® Bewertung Variante H
W

COME UP. ', 'SLOW DOWN

Erweiterung Speichersee Hornberg
Bewertung Variante H

Bauherrschaft: Bergbahnen Destination Gstaad AG

Datum: 07.12.2022
Bewertungsskala Bewertungskriterien
5 Pkt. ausgezeichnet, sehr gut 20 % Materialbewegungen, Materialbilanz
4 Pkt. gut 25% Energieverbrauch & Schadstoffemissionen
3 Pkt. befriedigend 20% Kosten
2 Pkt. ausreichend 30 % Landschaft
1 Pkt. nicht ausreichend 5% Verschiedenes
Steiger

Ingenieure +Planer AG
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GSTAAD

Bewertung Variante H

COME UP. ', 'SLOW DOWN
. Bewertung | Gewichtung Total
Bezeichnung
[Pkt.] [%] [Pkt.*100]
c Aushubkubatur 120'000 m3 1 3.0% 3.0
()
¥ [Aufschiittung Dammbau 120'000 m3 1 3.0% 3.0
=]
oo
g Zwischentransport auf Baustelle 120'000 m3 1 3.0% 3.0
[
% Zwischentransport bis Terrainanpassung Hornberg 0 m3 5 5.5% 27.5
% Aufschittung Terrainanpassung Hornberg 0 m3 5 5.5% 27.5
S
Total Materialbewegungen 13 20.0% 64.0
Em=N*H*P*A*e*CF, *CF,*CF,
) ' 3 25.0% 75.0
Em =11 *(120'000/3'000 * 12) *210*1.0*10.7 *1.0*1.0*1.0=11.86t
< |Em = Emission [t]
()]
& [N =Bestand Gerte (Anzahl]
& |Annahme: 5 Stk. Raupenbagger (200 kW), 3 Stk. Raddumper (265 kW), 1 Stk. Bulldozer (250 kW), 2 Stk. Walze (130 kW)
£
2 |H = Anzahl Betriebsstunden [h]
o
g Annahme: Erfahrungswert anderer Speicherseen in Bezug auf bewegte Massen
E P = mittlere Nennleistung [kW]
@ [Annahme: 210 kW
o3
= |\ = effektiver Lastfaktor [dimensionslos]
(8]
2 |Annahme: 1.0
g € = Emissionsfaktor [g/kWh]
_; Annahme: Leistungsklasse EU-II
:hf Annahme: Kohlenmonoxid CO = 3.5 g/kWh, Kohlenwasserstoff HC = 1.0 g/kWh, Stickoxide No, = 6.0, Partikel PM = 0.2 g/kWh
f=]
W |CF,, CF,, CF; = Korrekturfaktoren [dimensionslos]
Annahme: 1.0
Total Energieverbrauch & Schadstoffemissionen 3 25.0% 75.0

Steiger

Ingenieure +Planer AG
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GSTAAD

COME UP

S.°SLOW DOWN

Bewertung Variante H

. Bewertung | Gewichtung Total
Bezeichnung
[Pkt.] [%] [Pkt.*100]
BKSee = MbSee * RWSee
1 .59 .5
BKsee = 120'000 * 60 = 7'200'000.- 8.5% 8
< BKs.. = Baukosten Speichersee [CHF]
[
‘g’ Mbs,. = Materialbewegungen [m3]
* |Annahme: 120'000 m3
Rwg,.. = Referenzwert fiir Kosten anderer Speicherseen [CHF/m3]
Annahme: 60.-/m3
BKStr. =Lm * RWStr.
5 1.0% 5.0
BK, =250 * 700 = 175'000.- 0
i BKs;,. = Baukosten Strassenumlegung inkl. Rekultivierung best. Strasse [CHF]
‘2 Lm = Strassenlaufmeter [m]
¥ [Annahme: Strassenbreite 3 m, Strassenldnge 250 m
Rwg,, = Referenzwert fiir Kosten Strassenumlegung inkl. Rekultivierung best. Strasse
Annahme: 700.-/m
BKDep. = I\/IbDep. * RWDep.
.59 42.
BKpep, =0 *40=0.- 5 8.5% 5
= [BKpep, = Baukosten Deponie resp. Terrainanpassung Hornberg [CHF]
c
g Mbp,,. = Materialbewegungen [m3]
S Annahme: 0 m3
Rwpep. = Referenzwert fiir Kosten Erdarbeiten [CHF/m3]
Annahme: 40.-/m3
> |BKgep, = pauschal geschatzt
= ’ . 1 2.0% 2.0
§ BKgep = 900'000.-
(7]
S |BKge, = Baukosten fiir Abbruch und Wiederaufbau von zwei Gebduden [CHF]
Total Kosten 12 20.0% 58.0

Steiger

Ingenieure +Planer AG
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G STAAD

+

Bewertung Variante H

COME UP. ", 'SLOW DOWN
et e Bewertung | Gewichtung Total
[Pkt.] [%] [Pkt.*100]
Flachenbedarf resp. Flachenverlust Weideland (Sommerungsgebiet) 5 7.5% 375
-.‘é Punktierung gem. Alpgenossenschaft Hornberg (aus partizipativer Zusammenarbeit) 4 7.5% 30.0
g Einbettung im Geldnde | Kaskade (Bildung von kiinstlichen Stufen im Gelande) 4 7.5% 30.0
§ Bewirtschaftung der Dammbdschungen & zusammenhangende Bewirtschaftungsflachen 4 7.5% 30.0
Total Landschaft 17 30.0% 127.5
Umlegung Wanderweg 1 0.5% 0.5
g Instandstellungsarbeiten am best. See 5 3.0% 15.0
E Skipistenfiihrung 4 0.5% 2.0
g hydrostatischer Eigendruck im Pumpenschacht --> keine Pumpleistung erforderlich --> Energieeinsparnisse wahrend Betrieb 5 1.0% 5.0
Total Verschiedenes 15 5.0% 225
Auswertung & Variantenvergleich
e E Variante A Variante F Variante H
[Pkt.] [Pkt.] [Pkt.]
Materialbewegungen, Materialbilanz 76 41 64
Energieverbrauch & Schadstoffemissionen 125 25 75
Kosten 83 32 58
Landschaft 53 113 128
Verschiedenes 8 7 23
Total Punkte 345 217 347
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GSTAAD

COME UP 7. °"SLOW DOWN

Pro/Contra Gegeniiberstellung | Seesohlenaufbau

Projekt: Erweiterung Speichersee Hornberg
Bauherrschaft: Bergbahnen Destination Gstaad AG

Datum: 29.06.2022

Kriterium Variante 1 | technisch Bewertung Variante 2 | natiirlich Bewertung
Fassunesvolumen Aufbaustarke: ca. 25 cm N Aufbaustarke: ca. 45 cm
g -->ca. 6'500 m3 mehr --> ca. 6'500 m3 weniger oder 6'500 m3 mehr Aushub
Die Abdichtungsfolie ist bei Teilflillung des Sees zu sehen, auch wenn das Wasser
Asthetik | Naturerlebnis klar ist wird die Folie bei Vollfillung ersichtlich -- Der See wirkt per se natirlich, da die Abdichtungsfolie nie ersichtlich ist +
--> wirkt kiinstlich
Falls die zweite Kiesschittung nicht vor Ort gewonnen werden kann, muss das Kies
. o e . . geliefert werden (zuséatzliche Fahrten)
.. . Keine zweite Kiesschiittung notwendig , \ \
Umwelt | Okologie . . i + -->ca. 6'500 m3 "festmasse --
--> weniger Materialaufbereitung und Transporte
--> ca. 900 Lastwagen (9 m3)
--> ca. CHF 410'000.- Mehrkosten
Kiesschlttung kann mit der selben Neigung hochgezogen werden
Ausbildung Dammkrone Ausbildung mit Berme und Sickerbeton sicherlich aufwendiger und etwas teurer -- . & . . g & . & g . +
--> die obersten 2 Meter sind mit der Kiesschittung glinstiger
Erschwernisse durch die lose Kiesschlttung, vor allem bei Putzarbeiten, ev.
eriodische Splilung des Kieses notwendig, Gefahr durch Verschiebung der
Unterhalt Unterhalts- und Putzarbeiten sind nach Seeentleerung einfach ausfiihrbar + p. . P ) 8 . . & i . & --
Kiesschiittung bei den Béschungen Richtung Seeboden (Auftriebswirkung)
--> Intensivere Unterhaltsarbeiten
Ortung Leckagen Einfach, da die Abdichtungsfolie zuoberst liegt und sichtbar ist + Ortung fast unmaglich, da keine visuelle Kontrolle der Abdichtungsfolie moglich --
Die Folie ist nur im oberen Bereich mit einem Sickerbeton geschitzt, weiter unten . . L . L . .
Folienschutz . . . & -- Die Abdichtungsfolie ist flichendeckend durch die Kiesschiittung geschiitzt +
besteht keine Verschleiss- resp. Schutzschicht
Kosten Ausschlaggebend ist hier die Gewinnung von Kies vor Ort N Diese Variante ist nur im Kronenbereich etwas glinstiger, ansonsten bleibt sie auch
--> wenn alles geliefert werden muss ist diese Var. massiv glinstiger mit Materialgewinnung vor Ort teurer

Aufbau Variante 1 | technisch

S
e
6
S

Druckluftleitung Seeumwalzung

wird durch Beschneier geliefert und installiert

Abdichtungsfolie SCHEDETAL ExtruPol M2.3, hellgrau

PP Schutzvlies ATCON - GEOTEX 1200 g/m

Dranmatte ATCON - DRAINTEX =====—=—=—

Planie gewalzt, Abweichung unter 4 m Latte max. 10 cm

Ausgleich- und Schutzschicht mit aufbereitetem Ausbruch-

material @ 0 - 30 mm, dio = 5-10 mm, Schichtstarke min. 20 cm

Aufbau Variante 2 | natiirlich

Vliesummantelung min 200g/m? -

Drainrohr PP DN150, SN16, 2/3 gelocht -

Sohldrainage It. Lageplan'fﬂ

Sonle gem. Lageplan
943,50

“Ses

Dichtungsaufbau Teichsohle:

- Bekiesung 20cm, Kantkorn 16-64mm

- Schutzvlies 1200g/m?

- Dichtungsbahn PE HD 2,5mm
beidseitig glatt

- Schutzvlies 1200g/m?

- Flachenfilter 20cm, Kérnung 8/32mm

- Schutzvlies 200g/m? falls erforderlich

Drainagekies 8-32mm -

Gefélle J > 8%o -

- Vorplanie (nach Erfordernis mit dichtem feinkérnigen Material)




Anhang 2: Umgebungsgestaltungsplan und -bericht,

Steiner & Partner Landschaftsarchitektur GmbH


caep
Textfeld
Anhang 2: Umgebungsgestaltungsplan und -bericht, 
Steiner & Partner Landschaftsarchitektur GmbH



Dammkrone

Dammkrone ”

+1805.80 Stauziel

o @We
Blocke
in Sickerbeton

Blécke
in Sickerbeton

Schnitt A (Mst: 1:100) Schnitt B (Mst: 1:100)

—

Uf de Ches

\ Huber-Lengacher Rolf
Thénen-Annen Ulrich
Schneider Rosmarie

AN

(7 4371 ‘

len'ticy Rl ~=  BKWEnergie AG
L = ,
’/ 2859
\ ‘Alpweggenossenschaft
- = Saanenméser-Homberg 3 5& “
| v
L - \\\‘ S
3 (5869) B wechselfeuchte Bereiche
( \ ibli-Dauwalder A
\
;«ionx
[

Legende

Planungsperimeter . Steg

T weg chaussiert (. Fichte (ortstypisch)

| Wiese/ Weide (innerhalb Eingriffsbereich) BE@Poml  okale Einzel- /Gruppengehsize

Wiese / Weide (ausserhalb Eingriffsbereich) Kieinstrukturen

(Lesesteinhaufen, Totholzhaufen)

[ Okologische Ausgleichsfiache ~ -~ Speichersee - Abbruch

L. Wasser/ wechselfeuchter Bereich ——/—— Hohenlinie - Bestand / Neu

NN\ Amphibienlaichgebiet (nationale Bedeutung)

Bemerkungen:

- Zusatzliche Angaben zu Terrain und Hohenkoten sind dem aktuellen Plan der Steiger Ingenieure zu entnehmen.

Hinweis: Massstab angepasst (PDF skaliert)

om 25m 50m

Speichersee Hornberg, Saanenmoser

zu Bauproj: Steiger I i e

Situation - Umgebungsgestaltung

VORABZUG

Plan Nr.: 379_03-02.01
Format: 105 x 70 cm
Massstab: 1:500
Datum: 06.02.2024
gez: RL.

Planung:
Steiner & Partner Landschaftsarchitektur GmbH M
h

Waisenhausstrasse 2, 3600 Thun

+41 33 335 76 53 Steiner & Partner

Landschaftsarchitektur EIGCA

DIESER PLAN IST EIGENTUM DER STEINER & PARTNER LANDSCHAFTSARCHITEKTUR GMB
ER DARF NICHT OHNE SCHRIFTLICHES EINVERSTANDNIS DES PLANUNGSTEAMS KOPIERT ODER REPRODI

H.
UZIERT WERDEN.

Plangrésse: 1050 x 700mm


caep
Textfeld
Hinweis: Massstab angepasst (PDF skaliert)


| QM_L

Thun, 18. Januar 2025

Speichersee Hornberg, Saanenmoser -
Umgebungsgestaltungsplan

Ausgangslage

Das auf rund 1'800 m. . M. liegende Speicherbecken Hornberg (Gde. Saanen), welches
im Jahr 1998 realisiert wurde, soll im Zuge der geplanten Bergbahnsanierungen riickge-
baut und durch einen grésseren Speichersee ersetzt werden. Aufgrund der abnehmen-
den Naturschneemengen kann so eine wirtschaftliche Betreibung des Skigebietes auch
zukinftig gewahrleistet werden.

Aufgabenstellung und Ziele

Speicherseen sind aufgrund ihrer Grésse und Ausdehnung landschaftsverandernde
Grossprojekte. Je nach Ausgestaltung und Einbettung in die Landschaft, haben kiinstli-
che Seen sowohl positiv wie auch negativ gepragte Auswirkungen auf die bestehende
Landschaftsasthetik und die Umwelt. Beeintrachtigungen wie eine schlechte Positionie-
rung ins bestehende Landschaftsrelief, unnatiirliche Uferlinienfihrungen und -ausgestal-
tungen konnen in verletzlichen Landschaften besonders stark ins Gewicht fallen.

Mit einer integrativen Behandlung der Aspekte Landschaft, Okologie, Alpwirtschaft und
Tourismus im Rahmen des vorliegenden landschaftlichen Gestaltungsplanes, werden flr
das Gebiet Hornberg die folgenden Kriterien berlicksichtigt:

e Ausschopfung des 6kologischen Potentials und Weiterentwicklung (inkl. der For-
derung von Amphibien, Insekten und Végeln).

e Optimale Einbettung des Speichersees ins Landschaftsbild ohne geometriesche
Formen und geraden Linien.

e Erweiterung von wechselfeuchten Bereichen.

e Schaffung neuer Lebensraumtypen wie Bruchkanten.

e Naturliche Uferausgestaltung durch die Wiederverwendung vorhandenen Vegeta-
tionssoden und Felsfragmente.

¢ Wasserzuganglichkeit flir die Alp- und Viehwirtschaft.

e Imagegewinn dank Engagement in der Biodiversitatsforderung.

e Verbesserung des Landschaftserlebnisses fiir Besuchende, insbesondere in den
Sommermonaten mit natlrlichen Landschaften und Vegetationen (subjektive
Landschaftswahrnehmung).

Ist-Situation

Der Projektperimeter liegt in einem sowohl touristisch wie alpwirtschaftlich intensiv ge-
nutzten Bereich der Alp Hornberg. Pragend sind die weitlaufigen Weideflachen, welche
im Westen durch die Horefluh und im Osten durch die Horntaube begrenzt wird. Die
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Wiesen entsprechen primar der einer sogenannten Bergfettwiese. Nebst den typischen
Futterpflanzen enthalten diese auch attraktive Staudenarten wie Schlangen-Knéterich,
Trollblume oder Storchenschnabel. Weiter grenzen im Westen Elemente eines Kleinseg-
geriedes mit Amphibienlaichbereich; im siudlichen Teil Fragmente von Trockenwiesen an
den Projektperimeter.

Konzept

Die unmittelbare Umgebung des Speichersees Hornberg ist, als naturnahe Kulturland-
schaft, auch fur eine Vielzahl von Massnahmen des Natur- und Landschaftsschutzes und
der 6kologischen Vernetzung, die der Lebensgrundlage Mensch, Tier und Pflanze dient.

Die Positionierung des Speichersees ist mit grosstmdglicher Ricksicht auf Landschaft
und Lebensraume gewadhlt. Durch die optimale Setzung nimmt dieser die vorherrschen-
den Richtungen und Muster der bestehenden Gelandeform auf und fiigt sich harmonisch
in die Umgebung und das Landschaftsbild ein.

Rund um den Speichersee entstehen neue Lebensrdaume zur biodiversen Aufwertung:

- Vegetation der subalpinen Stufe: Die Zielvegetation orientiert sich an der an-
grenzenden naturnahen Kulturlandschaft (Wiederverwendung vorhandenen Ve-
getationssoden), einzelnen Rottannengruppen bzw. Einzelbdumen. Zudem sollen
vereinzelt subalpine Weidengeblische angepflanzt werden. An ausgewdéhlten Stel-
len kénnte auch eine Hochstaudenflur geférdert werden. Das Ufer und die an-
grenzenden Timpel und wechselfeuchte Mulden sollen sich an den mehrheitlich
zu- und abflusslosen Stehgewdssern der subalpinen Stufe orientieren mit Gra-
sern, Seggen und Wollgras angesét werden (gewiinschte Pflanzenvielfalt soll hier
durch eine Einsaat mit lokalem Saatgut von wertvollen Fldchen erreicht werden).

- Uferlinie: Die Uferbéschungen sind im oberen Bereich flach ausgestaltet und die
Vegetation verzahnt sich mit kleinen Buchten und Vorspriingen hinunter zur
Wasserlinie. Dies wird teilweise mit der Wiederverwendung von vorhandenen Ve-
getationssoden erreicht und mit der eine Einsaat mit lokalem Saatgut bzw. Initia-
Ipflanzungen ergénzt. Zudem flihrt die Verzahnung zu offenen Stellen in Wasser-
ndhe, die einen Pioniercharakter aufweisen. Diese Massnahmen fliihren zu einem
natdrlicheren Erscheinungsbild und einen Mehrwert flir verschiedene Insekten,
Amphibien und Végel.

- kleine Tiimpel und wechselfeuchte Mulden: Die angrenzenden und zum Teil
mit dem Speichersee verbunden Kleingewédsser trocknen jéhrlich meist lber eine
ldngere Zeit aus und biete insbesondere Insekten einen Lebensraum, welche wie-
derum als Nahrungsgrundlage fiir andere Tierarten dienen.

- Abbruchkanten: Vertikale Rohboden- bzw. Felsabbruchfldchen sind aufgrund
der flachen Topografie nur sehr sporadisch vorhanden. Sie werden wo mdéglich
erweitert, was potenzieller Trockenvegetation zusatzlichen Lebensraum bietet.

- Kleinstrukturen (Totholz, Steinhaufen): An ausgewéhlten Standorten sind
Kleinstrukturen als Lebensraum und Versteck fiir verschiedene Kleintiere vorge-
sehen. Diese werden teilweise auch so angelegt, dass sie als Uberwinterungsver-
stecke dienen kénnen. Das Totholz und Steinmaterial wird Material aus der na-
hen Umgebung oder vom Aushub verwendet oder eine Kombination davon.
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Landschaftsbeschrieb und Erholungsnutzung

Die neu geschaffenen und erweiterten Lebensrdaume rund um den See werden durch Ini-
tialpflanzungen aus vorhandenen Vegetationssoden mit der umliegenden Landschaft
verbunden. Durch die Ansaaten von artenreichen Wiesen und der gezielten Positionie-
rung von vor Ort gefundenen grossen Steinen bzw. Findlingen, dienen zusatzlich als
Schnittstellen zur umgebenden subalpinen Kulturlandschaft. Einzelne Gehélzfragmente
schaffen zudem Bezug zum erweiterten Landschaftsbild. So wird das grundsatzlich tech-
nische Bauwerk durch eine wertschatzende Ausnutzung diverser Randzonen in die Land-
schaft eingebunden und ermdéglicht die Schaffung neuer Lebensraume fiir verschiedens-
ter Tier- und Pflanzenarten.

Auch Erholungsnutzung und Landschaftserlebnis sind, soweit sie nicht auf Kosten der
Okologischen Aufwertungen gehen, Teil des Umgebungsgestaltungsplans (naturlich ge-
stalteter und unversiegelter Rundweg). Das ,Geniessen der Natur" steht im Vordergrund
und die Vielfalt der subalpinen Natur wirkt dementsprechend positiv auf die Erholungs-
suchenden. Als grosser Vorzug ist die Freizeitnutzung in Nahe zum Gewadsser, zur Berg-
welt und zu den Tieren (Alpwirtschaft) fur alle Altersgruppen mdéglich.
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Anhang 4: Mitwirkungsbericht

Einwohnergemeinde Saanen

Offentliche Mitwirkung zur Uberbauungsordnung Nr. 88 «Tourismusgebiet Saanenmdser—-Schonried»
Anderung "Speichersee Hornberg"

Vom 14. Februar bis 17. Marz 2023 lag die Uberbauungsordnung Nr. 88 Tourismusgebiet Saanenméser-Schonried mit Anderung "Hornberg Speichersee" inkl. Erlaute-
rungsbericht nach Art. 47 RPV zur 6ffentlichen Mitwirkung, respektive zur Einsichtnahme und Stellungnahme auf der Einwohnergemeinde Saanen (Abteilung BRI, Sekre-
tariat) auf. Die Mitwirkungsdokumente waren in derselben Zeit auch im Internet unter www.saanen.ch abrufbar. Wahrend der Auflagefrist konnten schriftlich und begrin-
det Einwendungen erhoben und Anregungen unterbreitet werden.

In der obengenannten Frist sind bei der Einwohnergemeinde Saanen insgesamt 3 schriftliche Mitwirkungseingaben eingegangen. Die Eingaben werden im Folgenden
ausgewertet und eine Stellungnahme seitens Gemeinde Saanen verfasst, welche mit den Projektverfasserinnen — der Bergbahnen Destination Gstaad AG (BDG) und
dem Gstaad Saanenland Tourismus (GST) — abgesprochen wurde.

Der vorliegende Mitwirkungsbericht wurde von der Bau- und Planungskommission der Gemeinde Saanen geprift und vom Gemeinderat Saanen per 18.04.2023 verab-
schiedet. Der Gemeinderat hat die Stellungnahmen dieses Mitwirkungsberichts fir angemessen und zutreffend befunden. Der Mitwirkungsbericht wird an alle Mitwirken-
den verschickt.
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Mitwirkungsbericht zur Uberbauungsordnung Nr. 88 «Tourismusgebiet Saanenmodser-Schénried», Anderung "Speichersee Hornberg"

Zusammenfassung und Auswertung der einzelnen Mitwirkungseingaben

Die Mitwirkungseingaben haben gezeigt, dass die vorliegende Planung grundsétzlich beflrwortet wird. Die meisten Mitwirkungsinhalte betreffen nicht direkt das Speicher-
see-Vorhaben. Es sind vor allem randliche Themen, welche im Sinn von Anregungen und Winschen aufgeworfen wurden. Die wichtigsten Anliegen aus den Mitwirkungs-
eingaben betreffen folgende Themen: Energieerzeugung, Mehrverkehr, Skilernpark, Skilifte, Langlaufloipen, Winterwanderwege und Sanierung der Hornbergstrasse.

Die Themen der Mitwirkenden werden im Folgenden detailliert nach den einzelnen Eingaben (Mitwirkungsnummer) und deren Antragen (Antragsnummer) strukturiert
abgehandelt und entsprechende Stellungnahmen seitens der Gemeinde abgegeben.

(o))
s
= =
= |Verfasser <.
= |der Eingabe = |Antrage, Anregungen, Wiinsche Stellungnahme
1 [Severin Hauswirth 1 |Antrag: Die Stromerzeugung via Pumpspeicherkraftwerk  |Der Antrag wurde durch die BDG bereits gepruft und verworfen. Der Betrieb als
Lahemattestrasse 1 (integriert in Speichersee) sei zu prifen. Pumpspeicherkraftwerk ist aufgrund fehlender Zuleitungen aus umliegenden Ge-
3770 Zweisimmen wassern nicht méglich. Der See wird durch hochgepumptes Wasser gespiesen.

Dazu wird Energie bendtigt, welche nicht wieder gewonnen werden kann.

2 |Antrag: Die Stromerzeugung via Photovoltaik-Anlage bei Der Antrag wird durch die SolSarine derzeit geprift (in Absprache mit der BDG),
den angrenzenden Sudhéangen des Hornbergs prufen. ist jedoch ein vom Speichersee unabhéngiges Vorhaben, welches in einem sepa-
raten Verfahren lauft.

3 |Antrag: Die Aussage, dass keine Mehrverkehr entstehe Ein Mehrverkehr entsteht in erster Linie durch die neue Seilbahnanlage in Schén-
trotz erhohter Attraktivitat des Gebiets, sei genauer zu be- [ried. Dies wurde in einem separaten UeO-Anderungsverfahren bereits beriicksich-
grunden. Der Mehrverkehr sei zu prufen und ein Verkehrs- |tigt. Mit der neuen Seilbahnanlage wird die Kapazitat erheblich ausgebaut (Perso-
und Parkplatzkonzept zu erstellen (v.a. fir die betroffene  |nen- und Warentransport), was zu einer deutlichen Entlastung der Hornberg-
Hornbergstrasse). strasse filhren wird. Somit ist mit keinem motorisierten Mehrverkehr auf der Horn-
bergstrasse zu rechnen. Die geplanten MTB-Trails (separates UeO-Anderungsver-
fahren) werden voraussichtlich zu einer Entlastung der Strasse filhren, da der Ve-
loverkehr hauptséchlich auf die neuen Trails und die neue Seilbahn verlagert wird.
Die Verkehrs- und Parkierungsaspekte in Bezug auf den motorisierten Individual-
verkehr werden im Rahmen der Baubewilligung geprift. Die BDG schlagt dabei ein
generelles Fahrverbot oder eine zeitliche Regelung des Transports (der Hotellerie)
und der MTB-Trails auf der Hornbergstrasse vor, wobei der Zubringerdienst fur An-
lieger bzw. Eigentiimer und Hotelgaste zu gewabhrleisten ist.
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2 |Madeleine Ch. Frautschi | 1 |Allgemeinde Bemerkung: der Hornberg ist ein schneesiche-|Die allgemeine Bemerkung wird zustimmend zur Kenntnis genommen. Das Poten-

Gyger res Gebiet mit viel Potential, was als Chance genutzt wer- |tial dieses Gebiets wird mit der vorliegenden Planung genutzt und entsprechend

Promenadenweg 6 den soll. attraktiv weiterentwickelt.

3778 Schonried 2 |Antrag: Ein schneesicherer "Totalanfager-Park” im Horn-  |Ein neues Skischuliibungsgeléande (Lernpark fiir Anfanger) inkl. Lift/Férderband ist
berg soll errichtet werden, mit Skilift von den Berghotels im Rahmen der neuen Seilbahnen vorgesehen und wird in einem separaten UeO-
zum heutigen Ausstiegspunkt Hornfluh. Das Gelande ist Anderungsverfahren abgehandelt. Hinweis: Die Linienfihrung des aktuell vorgese-
dazu ausserst geeignet henen Lifts/Férderbands verlauft etwas anders als vorgeschlagen, da dieser so-

wohl fur die Skifahrer im Winter als auch fur die neuen MTB-KidsTrails im Sommer
genutzt werden soll.

3 |Antrag: Der Hiienerspiel-Lift sei durch einen Zweiersessel- |Der Hiienerspiel-Lift hat keinen Zusammenhang mit dem Speichersee-Vorhaben
Lift zu ersetzen (bodenunabhéngig), damit dieser fiir Anfan-|und liegt ausserhalb dessen Perimeters (separates UeO-Anderungsverfahren).
ger und Winterwanderer besser nutzbar sei. Hinweis: Die Erneuerung des Huenerspiel-Lifts wurde durch die BDG geprift und

verworfen. Aus betriebswirtschaftlichen Griinden rentiert eine neue Sesselbahn
Uber diese kurze Strecke nicht.

4 |Antrag: Eine Langlaufloipe und ein Winterwanderweg rund |Der Antrag wurde durch die BDG bereits gepriift und verworfen aufgrund der Be-

um den See herum sei zu prifen. eintrachtigung des Speichersee-Betriebs (u.a. Zuganglichkeit), der knappen Platz-
verhaltnisse und dem allfélligen Konfliktpotential mit diversen Anspruchsgruppen
(Skifahrer, Schlittler, Winderwanderer etc.).

5 |Antrag: Die 6ffentlichen WC-Anlagen seien kiinftig besser |Der Antrag hat keinen Zusammenhang zum Speichersee-Vorhaben. Das Anliegen
bzw. attraktiver zu gestalten. wird im Rahmen der separaten UeO-Anderung (Seilbahnen und MTB-Trails) ge-

praft.

6 |Antrage: Die "Ansteh-Kultur" bei den Liften und Anlagen Der Antrag hat keinen Zusammenhang zum Speichersee-Vorhaben. Das Anliegen
soll verbessert werden. Insbesondere sollen auch "Single- |wird im Rahmen der separaten UeO-Anderung (Seilbahnen und MTB-Trails) ge-
Lines" (bei den Liften) eingefiihrt werden, damit einzelne prift.

Personen in einer separaten Schlange anstehen kénnen.

7 |Antrag: Zeitgemasse PV-Anlagen zur Stromerzeugung Die beiden Betriebsgeb&dude der Speicherseeanlagen wurden geprift. Auf dem
seien auf den zahlreichen Geb&uden des sonnigen Horn-  |Dach der neuen Lagerhalle ist ein PV-Anlage vorgesehen, auf dem Kihlturmge-
bergs zu installieren. baude ist dies nicht mdglich aufgrund der Abluft, welche Uber das Dach wegge-

fuhrt werden muss. Hinweis: Fir die neuen Seilbahnstationen sind PV-Anlagen ge-
mass UeO Vorschriften zulédssig und denkbar. Diese liegen jedoch ausserhalb des
Speichersee Vorhabens (s. separates UeO-Anderungsverfahren).
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w | Nr. Mit-

Alpweggenossenschatft
Saanenmdser - Hornberg
Alte Strasse 15

3777 Saanenmdser
(Adresse C. von Siebent-
hal, Prasident)

= | Nr. Antrag

Anliegen: Die Bauherrschaft (BDG) soll einen Budgetpos-
ten "Abgeltung allfalliger Ruckforderungen ASP infolge
Zweckentfremdung" einsetzen.

Begrundung: Eine Strassensanierung beim Hienerspiel ist
durch die Alpweggenossenschaft vorgesehen und soll noch
vor den touristischen Vorhaben der BDG realisiert werden.
Der Beitrag konnte allenfalls infolge von "Zweckentfrem-
dung" (fur touristische Vorhaben) riickgefordert werden.

Die BDG hat die Sanierungsprojekte der Alpweggenossenschaft bereits mit dem
Vorstand besprochen. Die BDG wird vor, wahrend sowie nach den Bauarbeiten
eine Bestandsaufnahme der gesamten Strasse extern durchfiihren lassen, um so
allféllige Schaden sicherzustellen und entsprechend abzugelten. Eine Koordination
der Bauprojekte ist unabdingbar, jedoch darf keines der Projekte zu einer Verzdge-
rung fuhren. Die BGD schlagt grundsétzlich vor, die Sanierungsarbeiten wéhrend
oder erst nach der Umsetzung der Vorhaben der BDG durchzufuhren. Die Bauar-
beiten fur die Vorhaben der BDG werden die Hornbergstrasse beanspruchen, wo-
mit vorgangige Sanierungsarbeiten zunichte gemacht werden kénnten. Um allfal-
lige Schaden zu vermeiden bzw. zu minimieren, empfiehlt sich die Sanierung erst
nachtraglich durchzufthren.
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